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El6sz0

LA nagyvarosi kodbe, tramway-csengds, robogod bérkocsisos, Ujsagfestékszagu, va-
salt pincéres, a varos belseje felé kopogon ezerlépésy, almosan ébredezd reggeli
Budapestre Ugy érkezhetett meg mindenki, mint egy regényhds, akire nagy dolgok
varnak a szell6zkodd ablaku hazak kozott.,” (Krudy Gyula)

Az 6budai Eserny6s Galériaban 2018. oktéber 15-16-an a Magyar MUveészeti
Akadémia MUvészetelméleti és Modszertani Kutatointézete altal szervezett kétna-
pos szimpdzium Krudy Gyula életmive mentén a TARGY, TER, TAVLAT, METSZET,
TEXTURA, KEPZET, TOPOSZ és ATTRIBUTUM szekciokban olvasta 0ssze az egykori
févarosi kulturat és az irdi életmUvet. Az Ulésszak annyit mutatott meg Krudy
Gyulabol, amennyit ¢ mutatott 6nmagabdl budapesti anzikszjaiban. Nagy lépték(
miniatUrjeiben nemcsak egy alarcokat valtd életut és egy nosztalgikus-ironikus
életmU érhetd tetten, hanem az a kdzeg is, amely kornyezetet, keretet és gatat te-
remtett az ird szamara. Az 1910 és 1930 kozotti budapesti kulturalis élet specialis,
olykor tul-, maskor alulértékelt urbanisztikajat, varosi milidjét és mikrotorténetét
Krudy nyoman, mentén mutattak be a felkért el6adok. Az egyes szekciokban az iro-
dalomtudomany képviseldi mellett megszolaltak a korszak budapesti urbanisztika-
jat, anyagi kulturdjat, varosi életét, komplex vizualitasat és zeneiségeét kutatd szak-
emberek is.

A kotet els@ két dolgozata a korabeli varosi miliét és targyi kornyezetet mutatja
be. Amikor az irodalomban jartas kozonség Krudy Obudajara gondol, akkor a macs-
kakoves, zegzugos utcakat, kisvendéglék és kiskocsmak vilagat idézd kép elevene-
dik meg. Vajon igy volt ez a valdsagban is? - teszi fel a kérdést Viszket Zoltan dol-
gozataban. Ahhoz, hogy életh(, atfogo és osszefuggéseiben vilagos képet kapjunk
Krudy koranak Obudajarol, a kotet inditoszovege a févaros létrehozasanak idésza-
kaig tekint vissza. Pest, Buda, Obuda 1873-as egyesitése kovetkeztében elindult fo-
lyamatok teremtették meg az alapjat azoknak a gazdasagi valtozasoknak, amelyek
jelentés mértékben megvaltoztattdk Obuda ipar- és foglalkozasszerkezeti jellegét,
valamint hatassal voltak a tarsadalom és ebbdl fakadoan a helyi kulturalis élet
amugy is szines képének tovabbi atalakulasara. A fokozatosan ipari k6zpontta valé
Obuda egyre nagyobb tomegeket vonzott magahoz, ekként egyre rafinaltabb kina-
lattal jelentkezett a févaros kulturalis és gasztronémiai palettajan, s ez nem valtoz-
tatott a tényen, hogy Krudy idejében is Budapest legszegényebb kerUlete maradt
(Viszket Zoltan: ,Odonsdgok vdrosa” - Obuda a XX. szdzad elsé felében).

A Krudyt 6vezd tér elemzésekor Vadas Jozsef rendkivil pontosan mutat ra arra
az ellentmondasra, amely a Krudy-regények vilaga és a szerzé korul formalodo
metropolisz kozott feszul. Krudy hatarozott idegenkedéssel, lemondd nosztalgiaval
szemléli Budapest Atlantiszanak sullyedését, meghatarozva ezzel regényeinek me-
lankolikus tonalitasat. Mikozben azonban meg sem emliti koranak kulcsfontossagu
épuleteit, © maga sem tud mar teljesen szotlanul elmenni a technika vivmanyai mel-
lett. Szinte minden modern kozlekedési eszkoz felbukkan irasaiban, igy a Pullman-
kocsi, az automobil, a foldalatti és a villamos is, igaz, jobbara csak epizodikus



formaban. Vadas Jozsef dolgozata a fejlédés ivét rekonstrualja, nem pedig a hét-
koznapokat abrazolja a folyamatos és dinamikus modernizacio illUziojat keltve,
akaratlanul is torzitva az utca latvanyan és konturozva a Krudy-regények nosztal-
gigjat. Meglehet, hogy talan Krudynak van igaza akkor, amikor regényeiben nem
vesz minderrél tudomast, hisz a korabeli fényképeken éppen csak feltUnik egy-egy
auto, villamos: az utakat egyelére még a lovas kocsik - szekerek, batarok, taligak -
uraltak (Vadas Jozsef: ,ZUg és... kihivo hangot dd” - Krudy és a modern nagyudrosi
kozlekedés).

A Krudy-recepci6 legnagyobb kihivasa abban all, miképp lehetséges ezeket a szo-
vegeket kozelebb hozni a mai olvasokhoz, az VY, netan a Z generacio tagjaihoz.
A kotetben két tanulmany is felvillant egy-egy lehetséges eljarast. Frater Zoltan
a Krudy-novellak bolcsességét elemezve allapitja meg, hogy ,a Krudy-életmU vara-
Zsa nem csupan a multba merengd kormondatok abrandos hangulataban rejlik. A mai
olvast szamara is vonzo a novellakbol arado élettapasztalat a szerelemben, vendég-
latasban, életvitelben ma is eligazito, érvényesitheté tudas. Kulonosen az 1920-as
evek elsd felétdl egyre inkabb terjed Krudy novellainak beszédmaodjaban az altala-
nossagra torekvd, szentenciozus mondathasznalat, amely - féleg a Szindbdd meg-
térése elbeszéléseinek cimeiben - rendre valamely életosszegzd, bolcs felismereést,
megfigyelést kozol az olvasd szamara. Ezek a ,mondasok” tobbnyire a Monarchia
szokasrendjébdl leszUrt életelvet, hagyomanybol eredd tanulsagot kozvetitenek,
s leggyakrabban a gnéma, a Spruch, az aforisztikus kbzmondas formajaban fogalma-
zodnak meg” (Frater Zoltan: Eletre szold tandcsok - A Krudy-novelldk ,bolcsessége”).

Németh Tamas arra probal valaszt talalni, vajon tanithaté-e, illetve hogyan ta-
nithatd Krody, pragmatikusabban fogalmazva: mi a Krudy-tanitas hozadéka, megté-
rul-e a pedagogiai befektetés. A tanulmany nem hallgatja el azt a problémahalmazt,
amely Krudy oktatasaval zuhan pedagoégus és didk nyakaba. A Krudy-szovegek eld-
szOor is raérnek, ritmusuk 6ssze sem vethetd az akciofilmek tempojaval. A masik ki-
hivas az olvashatosag: Krudy szovegeit nem a digitalis forradalom tette nehézzé,
bar a helyzet latszolag sulyosbodott altala. A harmadik ok pedig magatol értetddd:
Krudy meglehetésen tavol all a mindenkori tanuloifjusagtol. Németh Tamas javas-
lata ezért egy olyan Uj oktatasi modszer, amely a Krudy-szovegek altal rogzitett
érzeti tapasztalatok Ujranyitasaval kozelitene szerzdt a lehetséges olvasojahoz
(Németh Tamas: Szindbdd esélyei - Krudy esete a fiatalkory befogadduval).

Maérocz Gabor irodalomtorténész dolgozata azt a Krudy-mUvet vizsgalja, amely
Jkis Kossuth” - azaz Kossuth Lajos fia, Kossuth Ferenc hidépité mérnok - palyafor-
dulatat mutatja be. ,Krudy mlve megorokiti tobbek kozott Kossuth Ferenc 1894.
végi debreceni latogatasat, amely soran nyilvanvaléva valik, hogy a kivalo népszo-
nokkeént ismert »nagy Kossuth« fia - a hazai kdzegben - szociokulturalis szempont-
bol a legkevésbé sincs elényos helyzetben. Hatranyai részben nyelvi természetiek,
részben pedig egy altalanos kulturalis inkompetencia 6sszefuggésében értelmezhe-
téek. Nem tudja dekodolni példaul egy Magyarorszagon 1849 utan kozismertnek
nevezhetd népies midal aktualis »Uzenetét«, mert egykori emigransként nem ismeri
a dal megértésének feltételét jelentd kulturalis kontextust. A kommunikacios zavart
Krudy mesterien abrazolja A Kossuth-fiok vagy egy nemzeti kUzdelem regénye cimU
prozajaban, amely ezen a ponton alakul at az iré dokumentumokra épuld, szabaly-



Eldszo

szer( kronikaja izgalmas deromantizald, dezilluzids regénnyé, modern eposzparo-
diava” (Morocz Gabor: Pdlyafordulat buktatokkal, avagy a ,kis Kossuth” Debrecenben).

Sturm Laszl6 értekezése mar tagitja az értelmezési kereteket, és Platonov stilus-
muoveészetével allitja parhuzamba azt az azonnal felismerhetd irasmaédot, amely ta-
lan az alfa és dmega Krudy megértéséhez. Noha Platonov tobb fémulve csak a XX.
szazad nyolcvanas éveiben lathatott napvilagot, szamos hasonlosagot lehet talalni
a ket szerz6 elsd pillantasra oly eltérd vilaglatasaban, mikozben lényegesek az el-
térések is. Sturm Laszlo szovegeének erds allitasa, hogy Krudy a jelen értékveszté-
sevel szemben a multra, Platonov pedig egy utopikus jovére figyel, mikozben szinte
minden masban parhuzamosnak tekintheté a mUvészetuk (Sturm Laszlo: Krudy és
Platonov).

A zenei témaju esszék sorat Zipernovszky Kornél szovege nyitja. A korabeli
budapesti éjszaka hangtajat megfestve a szerzé arra a kérdésre keresi a valaszt, ho-
gyan abrazoltak félmultra iranyuld nézépontjukbol Krudy és kortarsai annak jelen-
segeét, hogy a huszas években a magyar nagyvarosokban is megjelent a jazzband,
a ciganyzenekar pedig kezdett kiszorulni a kavéhazakbdl, a szallodak baltermeibdl,
s6ét a harmincas években mar az éttermekbdl és furdékbdl is. Milyen tarsadalmi
mozgasok és esztétikai értékek kotddtek - teszi fel a tovabbi kérdéseket a szerzé
- a régi és az Uj szorakoztatd zenéhez Krudyn kivUl Herczeg Ferenc, Szini Gyula,
Szép Ernd, Kosztolanyi Dezsé és Kellér Andor 1927 és 1932 kozott megjelent pro-
zaiban? Milyen ,alakok” testesitik meg a zene altal kozvetitett jelentésrétegeket?
(Zipernovszky Kornél: ,Evuszdzados szokdsai vannak az éjjelizenének” - A szorakoz-
tato zene Krudy és kortdrsai prozdjdban.)

Fehér Aniko Az arany meg az asszony cimU szindarabbol készult Kenessey Jend-
operat elemzi. Az opera Nadasdy Kalman, koranak jelentds szinhazi szakembere,
Kodaly egykori zeneszerzés szakos novendéke felkérésére készult, amelynek aztan
rendezdje is Nadasdy lett. A mU szovege és zenéje is kUlonleges, ugyanis Krudy
nem operalibretténak szanta a szindarabot, a zeneszerzd Kenessey pedig - aki
Lajtha és Siklos Albert novendéke volt - els@sorban baletteket és operettet irt
(Fehér Aniko: Az arany meg az asszony - Krudy Gyula és Kenessey Jend operdja).

A kotet zar6 dolgozataban Windhager Akos mar eltavolodik Krudytol, és a kor-
ban jelentdsen atalakuld ndéi-férfi parkapcsolatok abrazolasat nem Krudy széppro-
zaja alapjan, hanem kortarsa, Balazs Béla (1884-1949) legismertebb, bar kozel sem
a legjobb szovege, A kékszakdllu herceg vdra cim(U misztériumdramaja alapjan
elemzi. Erds allitasa szerint a multjaval él6 Kékszakallu herceg, a legboldogtalanabb
Szindbad jovéjuket hajszold hajadonokat szoktet el, s a jelen kisiklik szerelemre va-
gyo keze kozul (Windhager Akos: A legboldogtalanabb Szindbdd - Glossza A kéksza-
kallu herceg vara cimU opera értelmezdi hagyomdnyaihoz).

Windhager Akos - Wesselényi-Garay Andor






Viszket Zoltan
,0donsagok varosa”
Obuda a XX. szézad elsd felében’

Bevezetés - Telepiiléstorténeti, tarsadalmi, gazdasagi elozmenyek

Az alabbiakban Krudy mUveiben gyakran feltind, majd utolsé harom évében az ird
szamara lakohelyet biztosito telepulés, Obuda torténetét, a XX. szazad elsé felében
jellemz6 ismertetdjeleit, viszonyait tekintjuk at vazlatosan, mintegy lehetdséget te-
remtve arra, hogy parhuzamba lehessen allitani a valdsagos és Krudy irasaiban
megjelend Obudat.

Kiindulasként Obuda Ujkori torténetét érdemes attekinteni, hiszen ekkor indultak
meg azok a folyamatok, amelyek varosszerkezeti, gazdasagi, tarsadalmi alapjat ad-
tak ,Krudy Obudajanak”. A varostorténet e - témank szempontjabol relevans - sza-
kasza a torok kiUzése utan kezdédott, az azt megeldzd idészakban, a torok uralom
alatt, a szomszédos Buda ostromai kovetkeztében Obuda hadszintér jelleget 6ltott,
ezért 1526-1686 kozott tobbszor leromboltak és felégették.2 A sok pusztitas elle-
nére azonban a telepulés - két rovid iddszakot leszamitva - lakott maradt, ezaltal
a lakossag és a kultura kontinuitasa is biztositva volt.2

A torok kitzését kovetden, 1688-ban koltozott vissza Obudara 40 magyar - ko-
rabban itt lako - csalad, és ettdl az idészaktol kezdve indultak meg azok a folyama-
tok - példaul tobb nemzetiség/kulturkor folyamatos betelepulése, ennek kovetkezteé-
ben a soksziny kulturalis/vallasi élet kialakulasa, illetve a mezdégazdasag, elsésorban
sz6lémUvelés, allattartas fellendUlése stb. -, amelyek kovetkeztében Obuda eldbb
egy, a Zichy-csalad altal iranyitott barokk foldesuri, majd 1766-t6l kamarai mez6-
varosként élte az életét. A sokszinU - magyar, német (svab), zsidd és szlav (dél és
északi) lakosokbol allo - tarsadalom békeés egyuttélése, elsésorban a szélémuivelés-
bél és a hozza kapcsolodd kézmilvesiparbol, kereskedelembdl, fuvarozasbol allo
foglalkozasszerkezet, illetéleg a féuri és egyhazi épitkezés altal (Zichy-kastély,
Szent Péter és Pal-féplébaniatemplom, Kiscelli trinitarius kolostor és templom, re-
formatus templom, zsinagoga) egyre tobb impozans épulettel bévuld, de mindamel-
lett falusias varoskeép jellemezte a korabeli Obudat.#

1 KRUDY: Egy vdros anatémidja cim(G miveészelméleti szimpoziumon elhangzott eléadas szovege alapjan.
Esernyds Galéria, 2018, 10. sz., 15-16.

2 Obuda, torok nevén Budun-i Atik, 1541 utan a Budai vilajet, azon belUl pedig a Budai szandzsak részét
képezte, amelynek élén a budai beglerbég allt.

3 Obuda lakossagat elsd alkalommal a tizenot éves haboru alatt, 1596 januarjaban koltoztették el a csa-
szari csapatok és csak 1606-ban koltoztek vissza. A masodik alkalomra Buda visszafoglalasat megel6-
z6 hadjaratok idején, 1684-ben kerult sor és 1688-ban, Székesfehérvar visszafoglalasa utan mertek
visszakoltozni a lakosok.

4 GAL Eva: Obuda helyrajza a hodoltsdg végetdl a XIX. szdzad kozepéig = Tanulmdnyok Budapest MUltjd-
bdl, 1979, 21. sz, 105-151.
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Az igy kialakult telepUlés - amelyet németUl Alt Ofennek, jiddisUl Ofen Jasannak
hivtak - adta az alapjat, a gyOkereit az Uj- és legUjabb kori Obudanak, amelyet
a XIX-XX. szazad folyaman Ujabb jelentds fordulatok, atalakulasok érintettek.

A XIX. szazad masodik felében bekdvetkezo valtozasok kivalto okai

A XIX. szdzadban egymast kovették azok az események, torténések, amelyek Obu-
da atrendezdédését, megujulasat jelezték és eredményezték, a szazad utolso évtize-
deiben pedig azok a valtozasok mentek végbe, amelyek a telepulés korabbi életét
visszafordithatatlanul atalakitottak. Az alabbiakban egy, a teljesség igénye nélkoli
(részben szubjektiv), felsorolasszer( attekintés altal érdemes a jelentdsebb esemé-
nyeket feleleveniteni. A felsorolasban megemlitett eseményeket két csoportba
lehet osztani. Az elsében azok a torténések kapnak helyet, amelyek - részben a na-
gyobb idébeli tavolsag miatt - kozvetett szerepet jatszottak a két vilaghaboru
kozotti Obuda atalakulasaban, a masodik csoportban pedig azok az események ke-
rulnek bemutatasra, amelyek kozvetlen szerepet jatszottak a Krudy-korabeli Obuda
|étrejottében.

> A felsorolast a reformkori tarsadalmi valtozasokkal érdemes kezdeni, ame-
lyek kovetkeztében az orszagos tekintetben is jelentésnek szamitd obudai
zsidosag egy része atkoltozott Pestre, megalakitva a Pesti Izraelita Hitkozsé-
get. Mindez az 6ébudai kozosség és igy a telepulés egész tarsadalmanak 6ssze-
tételére, viszonyaira is nagy hatassal volt.®

» Az 1838-as arvizben a telepulés lakdhazainak tobbsége megsemmisult vagy
sulyos karokat szenvedett, ami csaladok tomegeit hozta kiszolgaltatott hely-
zetbe, mikdzben a pusztitas egyben atalakitotta a varos arculatat is.

» Az 1848-1849-es szabadsagharc kovetkeztében elindult - szigorU/buntetd -
intézkedések kovetkeztében a telepulés jogallasa tobbszor valtozott. Obudat
1850-t6l Budahoz csatoltak, amely azt jelentette, hogy a mezdvaros elveszi-
tette onallosagat. Tobb mint egy évtizedet kovetden, a politikai viszonyok
enyhUlésének jegyében, 1861-ben Obudat rendezett tanacst mezdvarosként
levalasztottak Budardl és ismét Pest-Pilis-Solt varmegye fennhatdsaga ala
kerUlt. Az 1870-es évektdl kezdve a kozségi torvények®é hatasara mar polgar-
mestert is valaszthatott, amelynek eredményeként Harrer Pal 1872. novem-
ber 10-én lett Obuda elsé polgdrmestere és a tisztséget 1873 novemberéig,
a févaros megalakulasaig toltotte be.”

» A XIX. szazad masodik felétdl a felszabadult jobbagyok az Uj ipartorvények-
nek koszonhetéen szabadon értékesithették boraikat, amennyiben befizették

5 HROTKO Larissza: A pesti zsido telepesek 6budai gyokerei. http://www.pointernet.pds.hu/kissendre/
judaisztika/20061225185124927000000347.html (utolso letoltés: 2013. 10. 10.).

6 1870:42. tc., 1871:18. tc. és 1886:22. tc.
7 HARRER Pal: Feljegyzések életembdl. Kézirat, 1898, Budapest Févaros Levéltara, XIV. 31.
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a termeésre Kirott illetékeket és adokat. Az itt élék hamar rajottek arra, hogy
a szélétermesztésbdl Ugy juthatnak a legkdnnyebben bevételi forrashoz, ha
boraikat a sajat hazukban kialakitott borkimérésben maguk értékesitik, ame-
lvek a Krudy altal tobbszor targyalt obudai vendéglatas alapjait jelentették.

Az el6bbi felsorolast kovetéen a masodik csoportba azok a XIX. szazad masodik
felében végbemend jelenségek tartoznak, amelyek kozvetlenol és rendkivuli mér-
tékben hozzajarultak Obuda varosszerkezetének/varosképének, tarsadalmanak, gaz-
dasaganak és az itt él6 lakosok életmddjanak megvaltozasahoz, a mult és a jelen
érdekes, egyben keserédes elegyének kialakulasahoz.

» Varosegyesités
ROvid attekintésként a harom telepUlés (Buda, Pest és Obuda), valamint pol-
garmestereik altal képviselt, varosegyesitéssel kapcsolatos legfontosabb elva-
rasokat, illetve félelmeket érintjuk.

Hazman Ferencet 1867-ben valasztottdk meg Buda polgarmesteréve és ezt a szol-
galatot egészen a févaros egyesitéséig viselte. Az 1849-et kovetd évtizedekben
leépult, eladdsodott helyzetébdl fakaddan a varos és képviseletében Hazman tamo-
gatta a varosegyesitést, mivel ettdl vartak a felemelkedést, Pesthez valo felzarko-
zast. Ennek érdekében az 1860-as évek végére Buda varosa és Hazman Ferenc is
a varosegyesités legfébb szdszoloi lettek.®

Pest varos fépolgarmestere, Szentkiralyi Moric Ugy gondolta, hogy tehetségénél
fogva Pest varosa onalléan is képes lenne févarosi ranggal birni. A varosok egye-
sitésével kapcsolatban olyan torvényi szabalyozas szUkségességét hangsulyozta,
ami Pestre nézve egyaltalan nem hatranyos. Ugyanakkor mar korabban, 1867-ben
az egyesités problémaira (német nyelv elétérbe kerulése, Buda szegényseége, elado-
sodasa) is felhivta a figyelmet.®

Harrer Pal varosegyesitéssel kapcsolatos irasa alapjan megallapithato, hogy az
egyeztetések idején Obudanak két, a lakossag anyagi helyzetéhez szorosan kapcso-
|6do terulet volt kiemelten fontos. A hazado, illetve a koronahoz tartozo ugyneve-
zett regaléjogok Ugye. Ez utdbbival kapcsolatban Iényeges megemliteni, hogy Obu-
da teruletén kamarai mezévarosként voltak olyan foldterUletek és szolgaltatasok,
jogosultsagok, amelyekkel kdzvetlenUl a korona iranyaba kellett elszamolni. A féva-
rosba vald betagozodas esetén viszont ezeket a tulajdonlasi viszonyokat rendezni
kellett, hiszen az volt kivanatos, hogy a févaros egész tertletével maga a févaros
rendelkezzen. A hazado kérdésének - az dbudaiak szempontjabol elényos - rendezé-
se alapvetd fontossaggal birt, hiszen 1873-at megel6zden az dbudaiak alacsonyabb
adokategoriaba tartoztak, mint a pesti vagy budai lakosok, és anyagi helyzetUkbdl
kiindulva kifejezetten fontos volt szamukra, hogy a varosegyesités ne jelentsen

8  CZAGA Veronika: A féudros egyesitése a budaiak szemszogébdl = Tanulmdnyok Budapest Multjabal,
1999, 28. sz, 13-21,, 13-14.

9 CZAGA Veronika: Testvérvudrosokbol féudros = Tanulmdnyok Budapest Multjdbol, 1998, 27. sz., 30-38.
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magasabb addterheket szamukra. Harrer torekvéseit siker koronazta, mivel Obuda
részére torvényben biztositottak a Il. hazadd osztalyban vald maradast, sét késébb,
Wekerle pénzugyminisztersége alatt (1889-1892) |étrejott addtorvényben Obuda
Ujabb kedvezmeényeket kapott. A korona részére torténd kartalanitast illetéen,
a torvényhozas nagylelklUen, megvaltas nélkUl minden jogot atengedett a févaros
kezébe.10 Az elébbiek alapjan érthetd, hogy miért pont ezt a két Ugyet tekintette
Harrer elsédleges fontossagunak. A hazadd egy olyan teher volt, ami nemcsak a tu-
lajdonosokat, hanem a bérléket is sujtotta, megnehezitve mindennapi megélhetésu-
ket. A harom telepUlés kozti vagyoni kulonbséget jol illusztralja egy 1871-es ado-
kimutatas, ami alapjan Obudan a legtobbet addzo 538 forint 82 krajcart, Budan
6061 forintot, Pesten 19 126 forintot fizetett.!! Ha ennek okan a jobb viszonyok
kozott é16 pesti és budai lakosokat érinté magasabb adoterhek illették volna az ébu-
daiakat is, akkor ennek egyenes kdvetkezménye lett volna az 6budai lakossag még
erdteljesebb lemaradasa két testvérvarosanak lakosaival szemben. Tovabbi szem-
pontbdl megkozelitve az is érdekes kérdés lehet, hogy milyen masik terUleten tudta
volna Obuda ilyen markansan és sikeresen érvényesiteni az érdekeit. Az egyesités-
hez kapcsolddo szabalyrendeleteket el6készitd 34-es bizottsag (Pest: 20, Buda: 10,
Obuda: 4 tag) létszameloszlasanak ismeretében nehéz elképzelni, hogy Obuda sike-
resen érvenyesithette volna érdekeit Pesttel szemben olyan kérdésekben, amihez
a fejlettebb telepulést fontos érdekek fOzték.

> Filoxéra, peronoszpora és lisztharmat

Obudan a szélémuvelés és borkészités virdgkora a XVII. szazad masodik felé-
ben a terUletet birtokld Zichy csaladnak készonhetéen kezdddott és 1887-ig,
a filoxéra pusztitasaig tartott (az 1766/1767. évi 0sszeiras szerint 424 gazda
foglalkozott Obudan szélGtermesztéssel, amelybdl 29 020 ako bort készitet-
tek). A szélémUvelés a XIX. szazad végeéig meghatarozta Obuda tarsadalmi,
gazdasagi életét, hiszen sok csalad megélhetését biztositotta. Az ébudai ven-
déglatas alapjat a helyben termesztett, konny(U asztali borok készitésére
alkalmas sz6l6fajtak, példaul Zirfandler, Burgunder, Honigler, Othonell, Mustos,
Portugeser, Lammschweif, Dinka, Csoka sz6l6, Kadarka jelentették.12

A filoxéra, mas néven gyokeértety, a sz616 hajtasan és gyokerén megtelepedett élds-
kodo, amely elszivja a sz6l6t6ke nedvességét, ezzel a novény elhalasat okozza.
Obudan 1882-ben észlelték el¢szor a filoxérat, majd az 1890-es évektdl a - pero-
noszpora és lisztharmat - gombas fertézéseket. A szélésgazdak amellett, hogy
szénkénegezéssel igyekeztek megakadalyozni az Ujabb szél6tovek kipusztulasat,
a filoxéra terjedése ellen meég kapolnat is emeltek a szél8Ultetvények kozott. A sz6-

10 HARRER: i. m. (1898).

11 pest-Buda-Obuda Egyesitési Bizottsdg iratai. Adokrimutatdsok 1871. Budapest Févaros Levéltara, IV.
1314, 503-630.

12 HORVATH Péter: Vendégldtds Obuddn. Gasztronomiai kalandozds receptekkel. Bp., Obudai MUzeum és
Konyvtar, 2011, 8-10.
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[6termeés eldszor 1887-ben esett vissza, majd utana évrdl évre csokkent egészen
az 1892. évi mélypontig. Ekkor a korabban 40 ezer hektolitert is meghalad6 6bu-
dai bortermelés mar a 100 hektolitert sem érte el.13

» A gyaripar megerésodése

A XVIII. szazad végeén és a XIX. szazad elsd évtizedeiben a magyar gazdasag
megprobalt kitorni feudalis keretei kozul és bekapcsolddni a vilaggazdasag
vérkeringésébe. Annak ellenére, hogy 1835-ben alapitottak meg az Obudai
Hajogyarat, ami 6nmagaban nagymeérték( - gazdasagi és tarsadalmi - valto-
z4st hozott a telepUlés életébe, Obudan a gyartelepek tdmeges megjelenésé-
rél az 1880-as évek masodik felétdl kezdve beszélhetink, amelynek eredmeé-
nyeként a XX. szazad elsd évtizedeinek idejére kozel félszaz gyartelep léte-
sult a telepUlésen.

A telepulés atalakulasanak egyik legplasztikusabb szimbdlumanak a Florian téri
emberpiac megvaltozasa tekinthetd. Az emberpiac (mas néven koplalo, kopkods)
a mezdégazdasagi bérmunkasok idészakos foglalkoztatasabol alakult ki. A nyilt téri
emberpiacok a XVIII. szazad végeétdl dokumentalhatok, viragkorukat azonban a XIX.
szazad masodik fele és az 1940-es évek kozotti id6szak jelentette. Obudan a Flo-
rian téren talalhato emberpiacon mar éjjel 2-3 oratol varakoztak azok a napszamo-
sok, akik munkajukat aruba akartak bocsatani. A korai jelenlét magyarazata, hogy
a szintén hajnali orakban érkezé - a munkasokat bérbe veve - (sz6l6s)gazdak ked-
vUkre valogathassanak belélUk. Azok, akik nem kaptak munkat, a kornyék kocsmai-
ban folytattak napjukat, 6ket nevezte az obudai zsargon ,Florian huszaroknak”.
A filoxéra pusztitasat kovetden azonban valtozott a helyzet. A sz6l6telep kipusztu-
|asa utan a szélésgazdak mar nem mint munkaadok, hanem sajat munkajukat aruba
bocsatok jelentek meg. Legtobb esetben a gyari napszamban vagy az egyre gyako-
ribb épitkezéseknél probaltak elhelyezkedni, a fiatalok altalaban ipari munkara, az
idésebbek napszamba jelentkeztek.1# (A Florian téri emberpiac a masodik vilagha-
boru alatt, 1940-ben sz(Unt meg.)

Obuda a két vilaghaboru kozott

Az utolso fejezetben a korabbi valtozasok nyoman atalakult, két vilaghaboru kozotti
Obuda jellegzetességeinek tobb szempontbdl valo attekintésére kerul sor. Egyrészt
arra a kérdésre keressUk a valaszt, hogy az dbudaiak hol éltek, vagyis milyen volt
a varoskép. Szintén fontos kérdés, hogy kik és mibdl éltek, azaz milyen lett a tele-
pulés tarsadalma és gazdasaga, legvégul pedig arra keressuk a valaszt, hogy a la-

13 THIRRING Gusztav: Budapest székes féudros statisztikai éukonyve. Bp., Budapest Székes févaros Statisz-
tikai Hivatal, 1896.

14 LETAY Miklos: Obuda parasztpolgdrainak anyagi kultirdja és tdrsadalma (1848-1945) I. = Tanulmdnyok
Budapest multjabdl, 1979, 21. sz., 152-199., 188-189.
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kosok hogyan éltek, milyen életmdédot folytattak. A valaszokat - hasonléan a ko-
rabbiakhoz - a teljesség igénye nélkul, kiragadott, szubjektiv modon kivalasztott
példakon keresztUl probaljuk meg érzékeltetni.

Varoskép - Hol éltek?

A XVIII. szazadtél kezdve jellemzé volt a telepulésre a szalagtelkes utcahaldzat,
ahol a beltelkek az utcara merdélegesek, a hazak a telkek utca feléli oldalan épultek,
igy az utcaképet paraszthazak szazai uraltak. A paraszthazak épitéanyaga valyog
és terméskd, illetve altalaban fazsindellyel fedték a nyereg- és félnyeregtetéket.
1874-1880 kozott 6tszor annyi szoba-konyhas toldalék épult, mint Uj lakohaz. Az
épitkezések célja ugyanaz volt, mint az 1860-as években: a bekodltozések kovetkez-
tében megnétt a lakasok iranti kereslet, ami a haztulajdonosokat bérlakasok kiala-
kitasara 0sztonozte, amelyet a beltelkek fokozott beépitésével, az épuletek tolda-
saval oldottak meg. Ennek kovetkeztében egyre nétt a hosszu, keskeny udvarokra
nyilo, szegényes komfortot biztositd, szoba-konyhas lakrészek szama.?s

A gyaripar fejlddése és ennek kovetkeztében a lakossagszam drasztikus nove-
kedése miatt azonban a paraszthazak mellett egyre tobb Uj lakoépuletet emeltek
a kerUletben, amelyek egyrészt a gyarak tisztviseldinek, munkasainak biztositottak
lakoteret (pl. Gazgyari lakotelep Almasi Balogh Lorand és Reichl Kalman tervei alap-
jan 1910-1914), masrészt a kerUletben is épultek Ugynevezett varosi hazak, ame-
lyeket a févaros tamogatasabdl épitettek. Az utobbi esetben a Nagyszombat és Bécsi
Ut keresztezédésénél megvalositott épuletet Hikisch Rezsd és ifj. Paulheim Ferenc
tervrajza alapjan emelték 1926-1928 kozott. , A lakasok jobb kivitelben készUltek,
majdnem mindegyik lakashoz fUrdé- és cselédszoba csatlakozik, a szobak parket-
taval, a konyha, kamra és WC-k, Ugyszintén a fuggdfolyosok marvanymozaik lap-
burkolassal készultek, s a négyemeletes |épcséhazakban felvondk vannak. Az épulet
féfalai kivétel nélkul égetett agyagtéglabol készultek, a mennyezetszerkezet vas-
tartok kozotti siktéglafodém. A szobak mindenuUtt jobb kivitelezésU festést kaptak.
A lakasok szama: mind az ot épUletben 59 egyszobas, 178 kétszobas, 124 kétszo-
bas furdészobaval, 95 haromszobas 6sszes mellékhelyiséggel, 4 négyszobas 6sszes
mellékhelyiségekkel és 34 Uzlet, melyek az épuUletcsoport Bécsi-Uti részén az 1-s6
és Il-ik alagsoraban nyertek elhelyezést."16

A XIX-XX. szazad fordulojan a tomegkozlekedeés fejlddott a legjelentésebben.
A lakossagnak kifejezetten nagy szUksége volt a valtozasra, hiszen Obudat Pesttdl
a Duna valasztotta el, Budat pedig csak egyetlen helyen, az Ujlaki szUkUleten ke-
resztUl lehetett aranylag gyorsan elérni. Mindez kulonosképpen megnehezitette az
Obudaiak kozlekedéseét. A tomegkodzlekedés igazi kiépulése 1868-ban kezdddott,

15 U6 Obuda parasztpolgdrainak anyagi kulturdja és tdrsadalma (1848-1945) I1. = Tanulmdnyok Budapest
multjdbdl, 1988, 22. sz, 197-224.

16 SCHULER Dezs6: Budapest székesféudros 1927. éuvi kislakdsépitkezése = Magyar Epitémiuvészet, 1928,
3.5z, 3-34.
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amikor a Budai KozuUti Vaspalya Tarsasag kezelésében megnyilt az els¢ lovasutvo-
nal a Lanchid és a F6 tér kozott, amit 1895-ben villamositottak, majd a XX. szazad
elején, 1907-ben a F6 tértdl a Vorosvari uton keresztUl egészen a Bécsi Utig vitték
tovabb a villamossineket. A Bécsi és Pomazi Ut sarkan 1910-ben nyilt meg az Uj
koztemetd és ettdl az évtél kezdve omnibusz (tarsaskocsi) szallitotta az utasokat
a Bécsi és Vorosvari Ut sarkaig. Az 1880-as évek veégétdl helyiérdeky vasut (HEV)
kototte Ossze Szentendrét és Obudat, a tovabbi fejlesztés eredményeként 1895-tél
pedig a HEV-szerelvények atszallas nélkul vihették utasaikat a Lanchidig. Az ipari
teherszallitds érdekében a MAV az 1880-as évek végeén lefektette sajat vaganyait
a mai Bem Jozsef tértél a Filatorigatig és 1895-ig kozvetitette a szentendrei HEV
atmend forgalmat is. 1895-ben valdsult meg a vasuti 0sszekottetés Obuda és Esz-
tergom kozott. Az 1896-ban megépult Eszaki (Ujpesti) vasuti 0sszekotd hid pedig
végre kozvetlen kapcsolatot teremtett Pesttel.1”

Ami az 6budai gyaripart és annak épuleteit illeti, a varosegyesitést kovetéen az
1890-es évekig nem létesUltek emlitésre méltd Uzemek, viszont ettdl kezdve -
amint a korabbiakban mar elhangzott - egyre tobb gyar létesult Obudan, amelyek
telepeiket sokszor az elpusztult széldultetvényeken allitottak fel.

Evtizedek dta nem létesult olyan kozépulet, amely erésitette volna Obuda varo-
sias arculatat. A F6 téren allo eldljardsagi épulet - régi varoshaza - egy 1894-ben
megjelent Ujsagcikk szerint igen elavult allapotban volt, s bar a régi anyagbdl épult
foldszintre emeletet huztak, a haz nem kerUlhette el a lebontast. 1901-ben felkér-
ték Barcza Eleket egy Uj eloljarosagi épulet megtervezésére, amivel a mérndk mar
a kovetkezd év kozepén elkészult. A tényleges kivitelezésre azonban 1905-ig varni
kellett, ekkor indultak meg a korabbi épulet bontasi munkalatai, majd nem sokkal
késébb, 1906 novemberében a kor igényeinek megfeleld helyre koltozhetett vissza
az obudai eldljarosag. A ma is lathato, Uj varoshaza kétemeletes épulete magasitott
foldszinttel és alagsorral rendelkezik. Héttengelyes féhomlokzatat négy oszlopliéna
disziti. A foldszint falsikjaban kozépen talalhatd kaput emberalakos hermapillérek
fogjak kozre. Az épuleten belUl - dtadasanak idején - az alagsorban kaptak helyet
az étkezdtermek, a népkonyha, a konyvtar, a munkaskaszino és a mellékhelyiségek,
a foldszinten a pénztari és szamvevdségi irodak. Az elsé emeleten helyezték el az
eloljard és a jegyzd hivatalat, illetve itt dolgoztak a kilonb6zd adminisztrativ mun-
katarsak. Az épulet masodik emeletén az anyakonyvi hivatal, a kerUleti mérnok, az
orvos és az adofeligyeldség hivatali helyiségei voltak megtalalhatok.8

A varosegyesitést kovetden a kerulet lakossagszamanak novekedése halasztha-
tatlanna tette egy korszer( korhaz megnyitasat. 1897-ben adtak at a Szent Margit
Korhazat a Bécsi Uton. Kezdetben csak nyolcvan agy allt a gyogyitas rendelkezésé-
re, holott Obuda lakossagszama mar az atadaskor huszonotezer volt. A szazadfor-
duldra a korhaz sz0kos kapacitasat szazagyasra bovitették, és mellette szamos Uj
szakrendelést is elinditottak. Az akkori id6 vilagujdonsagat, a rontgenvizsgalatokat

17 BERCZIK Andréas: A kozlekedés torténetének rovid dttekintése = Obuda éuszdzadai. Szerk. KISS Csongor-
MOCSY Ferenc, Bp., Kortars, 1995, 299-321.

18 BARCZA Elek: Az obudai elélidrésdg épulete = Epitd Ipar, 1908, 3. sz., 21.

17



18

mar 1903-ban sikeresen alkalmaztak a varosszéli korhazban. A korhazi apolast vég-
z6 irgalmas néveérek kivették a részuket a szocialis gondozé munkabol is, 1900-ban
megalapitottak az Irgalom Haza nevU( otthont, gyogyithatatlan betegek szamara.?®

A varosegyesités el6tt a kulturalis élet szinte egyetlen megjelenési formaja Obu-
dan a vandorszintarsulatok vendégszereplése volt. 1892-ben Goldberger Imre fabol
épUlt szinhazat épittetett, ahol az Obudai Szinkor tarsulata Iépett fel, majd 1897-
ben kdészinhaz létesUlt a Lajos utcaban. A Kisfaludy Szinhaz hosszabb-rovidebb
megszakitasokkal 1944-ig Uzemelt.20

Az obudai lakossag nagy része a varosegyesités elétt német ajku volt, illetve
egyedi nyelvjarast, az obudai dialektust (a jiddis és a svab nyelv sajatos keveréke)
beszélte. A varosegyesités egyik kovetkezményét a magyarositas jelentette, a ko-
rabban német utcaneveket magyarra cserélték (példaul Minutegasse helyett Perc
utca, Hauptgasse helyett F6 utca).

A lakossag szamanak novekedését kdvetve a varosegyesités utan tobb elemi is-
kola is épuUlt a keruletben: 1876-ban a Lajos utcai, valamint a Kiskorona utcai iskola,
1880-ban a Raktar utcai, valamint a Korhaz utcai iskola kezdte meg a mUkodeését.2!

A két vilaghaboru kozott sem maradt a telepUlés egyhazi épitkezések nélkul,
amelyek kozul mindenképpen kiemelendd az Obudai Evangélikus GyuUlekezet 1935-
ben, Friedrich Lérant tervei alapjan felépitett temploma, amely nagymeértékben
befolyasolta a mai Pacsirtamezé utca azon részének hangulatat.2?

Tarsadalom s gazdasag - Kik és mibdl éltek?

Tdrsadalom - Kik éltek itt?

Obuda életének évszazadokon &t meghatarozo eleme volt a munkaerd bedramlasa,
a folyamatos népességmozgas. A XVIII. szazadi tudatos betelepitések utan a XIX.
szazad elsd felében a széldmUlvelés, a mezdgazdasagi munkak (zoldség- és gyu-
molcstermesztés) biztositotta folyamatos munkalehetdség miatt bérmunkasok ezrei
érkeztek és telepedtek le Obudan. Féleg szlovak és német anyanyelviek érkeztek
a Felvidékrdl, ezen belUl is els@sorban Nyitrarél, Kérmocbanyarol, Trencsénbdl és
Teplicérdl, akiket a koznyelvben a helyiek ,totoknak” és ,dajcsprommernek” nevez-
tek. A kozeli Pilis- és Budai-hegység falvaibol szintén sok magyar, német és szlovak
bérmunkas, illetve idénymunkas érkezett. Ebben az idészakban alakult ki a varos
jellegzetes soknemzetiségU volta.23

19 PINTER Endre: Az ispotdlyoktol a Szent Margit korhdzig = Obuda évszdzadai. F6szerk. KISS Csongor -
MOCSY Ferenc, Bp., Kortars, 1995, 455-470.

20 ALPAR Agnes: Az obudai szinhdzi élet multjdbdl = Obuda évszdzadai. Szerk. KISS Csongor, Bp., Better,
2000, 523-545.

21 MORA LaszI6: A 11l kerUlet elemi iskoldinak muiltjdbol = Obuda éuszdzadai. Szerk. KISS Csongor - MOCSY
Ferenc, Bp., Kortars, 1995, 400-406.

22 VISZKET Zoltan: A Zichy utcdtdl a Dévai Bird Mdtyds térig - Az Obudai Evangélikus Egyhdzkozség tér-
ténete = Obudai Anziksz, 2018, 1. sz., 10-17.

23 LETAY: i m. (1979), 188.
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Az 6budai lakossagszam novekedésének és tarsadalmi 6sszetételének megvalto-
zasaban komoly szerepet jatszott a Hajogyar megalapitasa (1835), ami néhany
évtized alatt tébb mint huszezer munkast, elsdsorban cseh, morva és osztrak teru-
letekrdl érkezd szakmunkasokat foglalkoztatott. A XIX. szazad masodik felének tar-
sadalmi valtozasat jelentésen befolyasolta az 1870-1900 ko6zotti gazdasagi kon-
junktura, amelynek kovetkeztében Ujabb és Ujabb gyarakat alapitottak Obudan. Ezek
az ipari Uzemek jelentds szamu képzett szakmunkast, valamint még jelentésebb
szamu segédmunkast és betanitott munkast vonzottak ide az orszag legkUlonbo-
z6bb teruleteirdl.

A gyaripar fejlédése, a mezégazdasag hanyatlasa, illetve Budapest 1873-as meg-
alakulasa egyuttesen jarult hozza, hogy Obuda falusias, parasztpolgari mezévaros-
bol a févaros egyik ipari keruletéveé alakult at. Ennek eredményeként a XX. szazad
elejére a tarsadalom jol elkulonithetd nemzetiségi/kulturalis felosztasa - magyar,
német, zsido, tot - és a korabban jellegzetes parasztpolgari réteg majdnem teljesen
eltUnt. A kozigazgatasi hatarok szélesedésével, a gyaripar elterjedésével a lakossag,
féleg a munkasréteg létszama megndtt, a tarsadalom differencialédott, ezzel par-
huzamosan az értékek és az igények modosultak.24

Gazdasdg - Mibdl élter?
A hazi borkimérések a filoxéra pusztitasa miatt megszintek, helyUket egyre na-
gyobb szamban a kiskocsmak vették at, amelyeket - a borkimérésekhez hasonloan -
altalaban a szoélésgazdak Uzemeltettek és a sajat lakasukbol kialakitott helyisé-
gekbd! alltak. A bejarat utan legtobbszor rogton a sontés kovetkezett asztalokkal,
székekkel, fogasokkal, a kocsmapult pedig fabol készult, aminek tetején rendszerint
badogboritast hasznaltak. Hatul a pult mogott polcok sorakoztak, ahol az italokat és
a poharakat taroltak. A legtdébb o6budai kocsmaban volt egy kisebb, masodik szoba
is, ahol a kulonb0z6 asztaltarsasagok, egyletek, csaladok tartottak rendezvényeiket,
osszejovetelUket. A Ill. kerUleti kocsmak tobbségéhez kerthelyiség is tartozott, ami
gyakorlatilag a haz leanderes macskakoves udvarat jelentette, ahol a vendégek ta-
vasztol 6szig fogyaszthattak a konnyU dbudai borokat. A kerthelyiségben altalaban
citera- és gitarzene mellett lehetett kartyazni, beszélgetni.2s

A kiskocsmak mellett, a tarsadalom polgarosodo rétegeinek igényére reagalva
megjelentek a vendeéglok is. Az 1921. évi XXIII. torvénycikk értelmében meleg étel
arusitasara kizarolag az éttermek voltak jogosultak. Az ébudai vendéglék ,egyedisé-
gét”, a vendeéglatas esszenciajat a hires ,6budai hangulat” jelentette, amelyet a ba-
ratsagos kornyezet, a sz0k, macskakoves utcak, a csendes hazak udvarai és a hazias
ételek tettek egyedivé. A vendéglék vendégkore kezdetben a jobb modu, kereske-
delemben, vallalkozasokban, hivatalokban dolgozo dbudaiak kozul kerolt ki, késébb
a fovaros egeész terUletérdl jottek megizlelni ezt a hangulatot. Az Ujonnan megnyilo
vendeglék berendezése viszonylag egyszerlinek mondhato: éttermi rész, konyha,
raktar, esetleg borospince. A vendégld ajtajan belépve az éttermi részben a fépin-

24 LETAY: i m. (1988), 210.
25 HORVATH Péter: i. m. (2011), 12.
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cér és a teritett asztalok vartak a vendeégeket. A kiszolgdalo rész és a konyha gyak-
ran egy légtérben volt. A konyhaban tortént a nyersanyagok elékészitése, valamint
a fézés. Az italokat, borokat, a frissen csapolt sort, esetleg palinkat az italos fiU szol-
galta fel. A legtobb obudai vendéglének volt kerthelyisége, ahol él6zene, altaldban
sramli szo6lt. Elsésorban konny( vorosborokat (féleg kadarkat), és az 6budai nemze-
tiségekre (magyar, svab, tot, zsido) jellemzd ételeket kinaltak. Hires dbudai vendeég-
|6 volt a Kéhli, a Sipos, a BUrgermeister, a Gigler, a Bivalyos, a Fenyégyongye, az
Erdei lak, a Berlinger, a Fahn, a Nedeczky és az Udvarhaz étterem. Obudan 1880-
1948 kozott korulbelul 850 vendéglatohely mikodott.26

A sz6éléultetvenyek kipusztulasat kovetden a szélésgazdaknak, elsésorban azok-
nak, akiknek volt igavono lovuk (kevert tenyésztési murakozi, amelyeket altalaban
vasaroltak, nem tenyésztettek), illetve szekerUk (,féderes kocsi”), egy része fuvaro-
z4ashol élt. Ok jellemzden az Obudan egyre inkabb tomegessé valo téglagyartashol
szarmazo épitéanyagokat vitték a kornyeék telepuléseire, leginkabb az egyre tobb
épitkezésbe kezdé U févaros pesti és budai részébe, de szallitottak az orszag mas
részeibe is téglakat, koveket.

Amint korabban mar szoba kerult, a gyaripar igazi fellendulésére a XIX. szazad
végeén kerult sor, egészen addig a korabban mar emlitett kézmuUves-foglalkozasok
jelentették a helyi ipar alapjat. Ett6l az idészaktol kezdve azonban sorra alakultak
a kulonbozd gyarak a keruletben: 1890-ben jott Iétre a szerszamgyar, 1892-ben
a dohanygyar, 1893-ban a Budapesti Tégla- és Mészégetd Rt., 1894-ben a Székes-
févarosi KesztyUvarrételep, 1895-ben az Ujlaki Tégla- és Mészégetd Rt. Az 1910-es
évek veégeig az 1913-ban alapitott Gazgyarban eldallitott gazzal lattak el Budat és
a pesti oldalon elhelyezett tartalyokat is. A telepUlésen amellett, hogy tobb tevé-
kenységi kor képviseltette magat, két terUlet mégis kiemelhetd: a téglagyarak soka-
saga, illetve a textiliparhoz kotédd termelés. Gyakorlatilag Ujlaktol kezdve a Bécsi
Ut majdnem egészén huzodtak végig a téglatelepek (példaul Ujlaki Tégla és Mész-
égetd, Kunwald Jakab téglagyara, ,Victoria” téglagyar, Budapesti Tégla- és Mészége-
té Rt., Rozalia téglagyar). A textilgyarak sorabol pedig mindenképpen kiemelendd
a Goldberger textilgyar, amely ebben a korszakban élte viragkorat és valt vilaghi-
riveé. Mindez egyUttesen eredményezte, hogy a kerUlet szép lassan egy sz8l6muU-
velésen alapuld mezdévarosbol a févaros ipari kilvarosava alakult at.2”

Eletmod - Hogyan éltek?

A XX. szdzad elejére Obudan mind vallasi, mind kulturalis, mind nemzetiségi szem-
pontbol nagyon heterogén tarsadalom alakult ki, amely részben megdrizte régi
szokasait, hagyomanyait, részben élve az egyuUttélés nyujtotta Uj lehetéségekkel,
életmodja Ujabb elemekkel b&vuilt.

26 HORVATH: i. m. (2011), 13.

27 LETAY Miklos: A szabadsdgharc bukdsdtél 1950-ig = Obuda éuszdzadai. Szerk. KISS Csongor - MOCSY
Ferenc, Bp., Kortars, 1995, 235-253.
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A legaltalanosabbnak tekinthetd fazsindelyes, valyogbol és terméskébdl épitett
paraszthazak butorzata altalaban diéfabol készolt, szine kdzép- vagy sotétbarna volt
és hasonlitott a korabeli polgarsag butoraihoz. A szobaban ruhasszekrény, tamlas
agy, éjjeliszekrény, asztal, székek, tukor, sublot, kalyha, iréasztal, a konyhaban
pedig konyhaszekrény, asztal, székek, tUzhely allt. A falakon olajnyomatokat,
szentképeket, féenyképeket helyeztek el, a bejarati ajtod folé pedig hazi aldast tettek
(izraelita lakasoknal mezUzét).28

Obuda tarsadalmaban a XIX. szazad masodik felétél megfigyelhetd a polgari
ertékek erdsodése. Ennek egyik jele, hogy mindenféle szempontok - foglalkozas,
vallas, munkahely, életkor, nemzetiség stb. - alapjan kUlonb6z6 egyesuleteket, egy-
leteket, tarsasagokat hoztak létre. Az egyletek feladata, jelentdsége kettés volt.
Egyrészt sportolasi, szorakozasi lehetdségeket biztosithattak a tagjaik szamara,
masrészt érdekvédelmi szervkeént is mUkodhettek, mint példaul a kulonbozd beteg-
segélyezd egyesuletek. Az 1860-as és 1910-es évek kozott 6sszesen 83 egyesulet
jott létre Obudan és kozuluk jo néhanynak 60-80 éven keresztUl volt folyamatos
tagsaga.

A kocsmak és a vendéglék a tarsas osszejovetelek szinterei is voltak, ahol a ko-
z0Osségi szellem erd@sitése érdekében a torzsvendégek asztaltarsasagokat alakitottak.
Az asztaltarsasagoknak sajat talalkozasi rendjuk, a kozos idétoltést befolyasold
szokasaik, ceremoniaik voltak, amelyek egyediveé, kulonlegessé tették az egyUttlét
hangulatat.

Obudan rendszerint minden vendéglonek kulon asztaltarsasaga és torzsvendége
volt. Egyes asztaltarsasagok célként tozték ki, hogy takarékossagra neveljék tagjai-
kat, féként azokat, akik mindennap eljartak a vendeéglékbe. Tobb helyen is mUkodott
ugynevezett sporegylet, azaz takaréktarsasag. E takarékegyletnek az volt a lényege,
hogy az asztaltarsasag tagjai befizettek 1-2 pengdt, és egy évben egyszer, rendsze-
rint karacsonykor a tagoknak a befizetés aranyaban egy 0sszegben visszafizették
a sporolt pénzt, ha pedig év kdzben megszorultak, volt hova kolcsonért fordulniuk.
A takarékossag cim alatt 6sszegyUjtott kis téke egy részét jotékony célokra fordi-
tottak. A takarék asztaltarsasagok a tagok altal kotelezéen elfogadott, a jogokat és
kotelezettségeket irasban rogzitd alapszaballyal rendelkeztek, vacsorakat, balokat,
unnepségeket tartottak. Obudan ilyen tarsasagnak szamitott az Els¢ Magyar Nem-
zeti Asztaltarsasag, a Jobaratok, valamint a Caritas asztaltarsasag.2?

A szazadforduld kornyékeén a lll. kerUletben is viragzasnak indult a furdéélet.
1895-1t61 kezdédott a romaifUrddi villatelep kialakitasa, és ezzel parhuzamosan épul-
tek fel a partmenti sport- és furdételepek. A Rémai-part a két vilaghaboru kozott
valt a csénaksport és az Udulékozonség Paradicsomava. 1892-ben megalakult az
Evezd Szovetség, 1896-ban pedig megalapitottak a Romai FUrddtelep Egyesuletet,
amely szigoruan szabalyozta, iranyitotta a terulet életét. Ekkor kezdtek épulni a ké-
sébb hiressé valt csonakhazak, mint Hattyu, Fajt, Weinberger, Magashazy, Sparta,
Bibic, Kocsag, Adria, Csuka, Ampére, Burgermeister. KozUlUk néhany fennmaradt

2 LETAY:i m. (1988), 201.
22 HORVATH: i. m. (2011), 12.
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csonakhaz mUemléki védettséget is kapott. Legnépszeribb sporteszkdz a kielboat
volt, vagyis az a kétparevezds, szabadidds és turacélokat is szolgald fahajo, amely-
ben az evez6sok a menetiranynak hattal eveznek a gurulo Ulésen.

Barmennyire is megvaltozott a telepulés tarsadalmi osszetétele, a vallasos élet
kozosségi eseményei tovabbra is a telepulés kdzponti torténéseinek szamitottak.
Az év nagy esemeénye a junius 29-i Péter-Pal-napi bucsu. Obudan a Szent Péter és
Pal-féplébania bucsujat cseresznyés bucsunak is hivtak, amely a févaros egyik leg-
népszerUbb bucsujanak szamitott. El6fordult olyan alkalom, amikor tobb tizezer
latogato érkezett Pestrél és Budardl, valamint a szomszédos svab falvakbol. Ez a bu-
csU az aratas kezdetét jelezte. A braunhaxler hazakat frissen kimeszelték, lent kék,
vorosesbarna vagy zold csikkal diszitették. Az udvarokat, utcakat tisztara soporteék,
a hazat belUlrdl is kitakaritottak. Az asszonyok rengeteget féztek, libat, tyukot, ma-
lacot sutottek, példaul khiritoglevest”, marhahuslevest, cseresznyés rétest. A bu-
csut Unnepélyes kormenet nyitotta meg, majd az ebéd kovetkezett, ahol a féfogast
a fiatal liba jelentette. A kijelolt varosrészen az arusok felépitették bodéikat és keé-
szUltek a latogatokra.3® A korabeli sajtéban az alabbiakban emlékeztek meg az
Obudai bucsurol: ,Leirhatatlan a hangzavar, amely egész délutan uralta a helyzetet.
De nem hiaba, mert csinalt Obudanak legalabb 10 ezernyi idegenforgalmat. - Ennek
az idegenforgalomnak legnagyobb hasznat a vendéglésok és kaveésok lattak, ahova
estefelé csak Ugy todult a kozonség. Egy-egy vendeégld udvara egy-egy fiokbucsu
szinhelye volt. - Kintorna, hegedd, dob, trombita, cintanyeér, rézist, harfa, tambura,
citera, triangulum stb., stb., mellett a csepUragok, legyezd- és papirsapkaarusok,
kucséberek, mUszavalok, recitatorok, gondolatolvasok, mUorditnokok, kardnyeldk,
>Ki letépte lancat«, mUkomikusok, nevetd, kacago, rohogd és dijkohogd miveészgarda
ostromolta a mulato és veszekedd emberek pénztarcajat elannyira, hogy mindenki
elmondhatta: ez jol sikerUlt bucsu volt [...]."31
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Vadas Jozsef
,LUg 8s... kihivo hangot ad”
Krady és a modern nagyvarosi kozlekedés

Krudy életmUvének talan legjobb ismerdje, Fabri Anna szerint ,Krudy [...] soha nem
a jelenrdl ir. Torténetmonddként szinte mindig az emlékezd helyzetében nyilvanul
meg."t Legjelentdsebb munkai a tizes évek eleje (Szinbdd ifjusdga, 1911) és a hiszas
évek dereka (Szindbdd megtérése, 1925) kozott szuletnek. Mikdzben azonban az
irot ,emlékezd attitid"-je2 akaratlanul is hajdanvolt ifjusaganak (,boldogult Urfiko-
rom”3) vilagaba csalogatja, a kortars épitészet és targykultura, amely munkainak
diszleteit szolgaltatja, éppen ezzel a hagyomanykozpontu felfogassal kivant - a jovo
nevében - radikalisan leszamolni. ime néhany kulcsfontossagu esemény, amely ezt
a mult és jelen k6zé metszett cezUrat maig hato érvénnyel szemlélteti. 1907-ben
alakul meg épitészek, iparmUvészek és vallalkozok részvételével a kézmUlvesség
ellenében a nagyipari targykulturat szorgalmazé Deutscher Werkbund. A szervezet
meghatarozo egyénisége a sokoldalu Peter Behrens,# 1907 és 1910 kozoOtt az AEGS
mUvészeti vezetdje, aki mar szinte mai designerkeént tervezi a cég elektromos ké-
szUlékeit. Irodajaban dolgozik 1908 és 1910 kozott Walter Gropius épitész;® 1912-
ben tervezett Fagus kaptafagyara az els¢ fuggonyfalas modern épulet. Ekkor lesz
6 is a Werkbund tagja, majd 1919-ben vezetésével alakul meg a Bauhaus,” a mult-
tal gyokeresen szakitd funkcionalista épitészet és a formatervezés legjelentésebb
szellemi mUhelye.

De maradjunk Magyarorszagon, ahol Krudy hdései élnek és regényei jatszédnak!
Ezek helyszine - néhany videéki kuriatol, udvarhaztol eltekintve - Buda és Pest, meg
persze Obuda. (Sokkal inkdbb a harom régi varosrész, s nem az 1873-as egyesulés
utan metropolissza valo Budapest.) Itt - az ismert torténelmi okok kovetkeztében -
barokk vagy még régebbi emlék alig maradt rank; XVIII. szazadi is csak elvétve
akad. llyen az 1743-ban elkészUlt Ferencesek temploma. A varost tobbségében XIX.
szazadi épUletek alkotjak, s ezek dominalnak Krudy konyveinek lapjain. Kozuluk az
egyik vegletet a Jozsefvaros szegényes - foldszintes, két- vagy haromemeletes -
hazai alkotjak (@ Gyongytyuk, a mai Gyulai Pal utcaban lakott févarosba koltoz6é irod
1897 tajan), a masikat az Andrassy Ut elékeld neoreneszansz bérpalotai. Ugyancsak
két szélsd polus az akkor még majdhogynem falusi miliét mutato Taban (gorbe ut-

1 FABRI Anna: ,Mit lehet irni Pestrdl?” A Krody-mivek Budapestjérdl = Budapesti Negyed, 2001, 4. sz.
2 Uo.

3 V6. KRUDY Gyula: Boldogult Urfikoromban (1929).

4 Peter Behrens festd, iparmUveész, épitész (1868-1940).

5 Allgemeine Elektricitats-Gesellschaft - 1883-ban alapitott, elektromos gépeket és haztartasi berende-
zéseket eldallitd német cég.

6 Walter Gropius (1883-1969).
7 IparmUveészeti iskola (1919-1933).
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cacskaiban a Balkanra tarto fiatal Le Corbusier is élvezetét lelte 1911-ben), illetve
a Nemzeti MUzeum mogott a palotanegyed, amelynek tobb kiemelkedd darabja (Ybl
Miklos: Karolyi-palota, Baumgarten Sandor: Esterhazy-palota, Pucher Jozsef: Wenck-
heim-palota) helyreallitva ma is Budapest ékessége. A regények leggyakoribb szin-
helye azonban Pest bels® korzete: a nagykorut és a Duna kozti terUlet. Maga Krudy
a szazadfordulon mar a terézvarosi Pekary-hazban (Kiraly utca 47)) élt. Olyan varos-
és eépitészettorténeti szempontbol jelentds mivek talalhatok a szomszédsagaban,
mint a Hatvani (ma Kossuth Lajos) utcaban a Nemzeti Kaszind (Hild Jozsef), a Kalvin
téri (Hild Vince), a terézvarosi (Kasselik Fidél) vagy a Bakats téri templom (Ybl Mik-
|6s), Calderoni Uzlete a Vaci utca és a Vorosmarty tér sarkan, a Nagyvasarcsarnok
(Petz Samu), a Neruda-drogéria ugyancsak a Hatvani utcaban, hogy csak a mivei-
ben emlitett nevezetességekre hivatkozzunk.

Krudy vilaglatasat azonban nem elsésorban az altala emlitett épUletek szemlél-
tetik. Legalabb annyira azok, amelyek nem szerepelnek a regényeiben, noha akkor
mar léteztek, s6t meghatarozd médon hozzajarultak a varos 6sszképéhez. A magyar
épitészet ugyanis nem maradt érintetlen a bevezetében emlitett, a hagyomanyos-
tél merdben eltérd gyakorlatot hozo és a korabbiakkal ellentétes elvekre alapozo
egyetemes tendenciaktol. Ennek az Uj formavilagnak és stilusnak a fébb képviseli
Lajta Béla, Malnai Béla és a Vago fivérek voltak, akik szakitottak mind Ybl nemzedé-
kének historizalo, mind a népies szecesszio (Lechner alkotasaiban kiteljesedd) felfo-
gasaval és egy premodern, akar kubistanak is tekinthetd puritan iranyzat hiveiként
egymas utan alkottak jelentds munkaikat az els@ vilaghaboru elétti évtizedben. 1d6-
rendben a legismertebbek: Vago Jozsef és Laszlo: Gutenberg-haz (1907) a hasonld
nevy téren, ugyandk: Arkad Bazar (1908) a Dohany utcaban, Lajta Béla: Vas utcai
iskola (1909-1910), Malnai Béla: Cseh-Magyar Iparbank (1911) a Nador utcaban,
Lajta Béla: Bérhaz a Népszinhaz utcaban (1911), ugyand: Rozsavolgyi-haz (1912-
1913) a Szervita-téren, Téry Emil - Pogany Moric: Adria Biztositd (1913) a Deak tér
és az Erzsébet tér kozott. A kdzelUkben élé Krudynak latnia kellett és minden bi-
zonnyal latta is 6ket. Csak éppen ez a merdben XX. szazadi épitészet nem illeszke-
dett prézaja nosztalgias vilagaba. Eklatans példa ra az a készinhaz, amelyet 1908-ban
emeltek Vago Jozsef és Quittner Zsigmond tervei alapjan a mai Ajtosi DUrer-sor és
a Dozsa Gyorgy Ut sarkan a még 1879-ben alapitott varosligeti szinkor helyén
(1952-ben a Felvonulasi tér miatt lebontottak). De mintha mi sem tortént volna. Az
1913-as Voros postakocsi emlitésre sem méltatja az ird szamara torténetmondo-
ként merdben érdektelen Uj teatrumot, noha tud rola. Hiszen akaratlanul is utal ra,
amikor a régit a jelen feldl nézve ekként méltatja: ez ,fabol volt, s Feld Zsigmond
sem szerette szinhaznak nevezni akkoriban, szinkor volt a neve a bodénak [.]".8
Krudynak a kortars épitészettdl valo idegenkedése bizonysaga az is, hogy Lechner-
nek a szinkor kozelében allo (@ magyar kultura altala rekonstrualt ési motivumkin-
csének alkalmazasarol nevezetes) Sipeki-villaja® sem kelti fel érdeklédését.

8 KRUDY Gyula: A vorés postakocsi (1913). Bp., 1975, 34.
9 Lechner Odon: Sipeki Balas villaja (1905). Budapest, XIV. kerUlet, Hermina Ut 47.
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Nem csupan épitészetink Ujult meg a szazadeldn. Maguk a varosok - Budapest
mellett a vidéki kozpontok (Nagyvarad és Kolozsvar, Kassa és Pozsony, Arad és
Szabadka) - is jelentés - mindennapi életUket alapjaiban megvaltoztato - fejlédésen
mentek keresztUl. Ez a fordulat leglatvanyosabban a kozlekedés szinte forradalmi
atalakulasan érzékelhetd. Még Krudy sem tudja kivonni magat a jelenség atutd ha-
tasa alol. Mikozben egyetlen modern épuUletre sem hivatkozik, szinte minden Uj
kozlekedési eszkodz felbukkan irasaiban: a Pullman-kocsi, az automobil, az Andrassy
Uti foldalatti és a villamos. Mas kérdés, hogy szinte csak futolag - mellékes vagy
epizodisztikus formaban - kerulnek emlitésre. ,[H]¢sei sokat vannak az utcan” - alla-
pitja meg Fabri Anna, aki szerint ,Bar szo esik az automobilokrdl, a villamosokrol
és a foldalattirdl is, csak a lovas kocsik valtozatos fajtait érdemesiti arra, hogy ko-
molyabb szerephez juttassa ¢ket”.10 Még a foldalatti lejarati csarnokai sem ragadjak
meg képzeletét, holott a Schickedanz Albert - Herzog FUIOp-paros, illetve Bruggenann
Gyorgy historikus épitményei korrelalnak az iro izlésével. Elfogultsagnak is tekint-
heté vonzalmat illusztralja a Boldogult ifiukoromban egyik epizodja, amely azzal
kezddédik, hogy hései ,Lovasuttal mentek végig a behavazott szigeten [...] Az also
szigeten, ahol a sineknek nyomuk veszett, a I6vasut véglegesen megallott [...] A szi-
gettdl kiérve tehat darab idére villamosvasutra Ultek [...] bar atmeneti allapotnak”
tekintették, mert Vilma kisasszony omnibuszra vagyott: ,Még sohasem utaztam

!

T A R

Az Athenaeum épiilete fiakerekkel, konflisokkal, omnibusszal a Ferenciek terén.
Kldsz Gydrgy felvétele, 1894. Forras: Févarosi Leveltar. Ltsz.: HU_BFL_XV_19_d_1.07_158.

10 FABRI:i. m. (2001).
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omnibuszon [..] habdar sokszor olvastam az omnibuszokrol.”t? Hiaba ajanlotta
figyelmuUkbe a kalauz az Andrassy Utnal a foldalattit, maradtak. igy jutottak ,[m]in-
den baj nélkul [..] utasaink a hires Kiraly utca sarkara, ahol az omnibusz megallni
szokott hosszadalmas utazasaban, amelyet Budarol Pestre végez. Es a nagykerekd,
hatalmas sarga kocsi valéban mar jott is a forgalmas térségen keresztul [...] Uta-
saink helyet kaptak a béruléseken, amelyek ugyan szakadtak, kopottak voltak, de
meégis arrol tettek bizonysagot, hogy olyan korban szallitottak pasasérokat, amikor
meég szokasban volt az utasok kényelmérdl gondoskodni.”12

Vilma kisasszony helyébe akar magat az irét is képzelhetjuk. Krudy hései a leg-
ritkabb esetben - csak jobb hijan és atmenetileg - Ulnek villamosra, tobbnyire kocsit
hivnak, ami konflis vagy fiaker, s ha mar tomegkozlekedés, akkor is a |6 vontatta
omnibuszt valasztjak. fgy jutnak kdvéhazbol vendéglébe, onnan haza vagy éppen
kisasszonylatogatoba. Csaladjaval Krudy 1918-tol csaknem halalaig a Margitszige-
ten lakott (@ Nagyszallot szintén a regényeiben preferalt Ybl tervezte), de talan nem
tévedunk nagyot, ha arra gyanakszunk: valasztasaban még valami - szamara vonzo
korulmény - kozrejatszott. Elete és vele irdi mikodése torténetesen arra az idészak-
ra esett, amikor az évszazadok oOta altalanos lovas huzoerdt felvaltotta az altala
nem tulsagosan kedvelt - regényeinek nosztalgikus atmoszférajaba nem ill¢ - gépi
(g6z-, benzin- és villanymotoros) vontatas. Budapesten 1898. julius 2-an indult
Utjara az utolso lovasuti jarat, attol kezdve kotott palyan felvaltja a villamos. Egy
kivétel volt: a Margitsziget; mintha csak rezervatum volna, a Krudy kedvelte l6vasut

Margitszigeti részlet Budapest.

it o aiilvswnt Bl

Lovasut a Margitszigeten (levelezdlapon), 1920. Forras: www.egykor.hu

11 KRUDY: Q. m. (1975), 1107.
12 Uo, 1108-1109.



"

Vadas Jozsef: ,Zig 6s... kihivo hangot &d

ott egészen 1928-ig menetrendszerlen kozlekedik, hogy aztan az 1930-as évek
elején a kozlekedeésbdl veégleg eltinjenek a lovas fogatok.

A valtas - a hagyomanyos formakrol a ma ismert jarmuUfajtak elédeire - nem egyik
naprol a masikra ment végbe. A XVIII-XIX. szdzadi robbanasszer( varosfejlédeés
eldszor éppenséggel a lovas vontatas altalanossa valasat hozta magaval. A magan-
hasznalatu eszkozok mellett - a szekerektél a kordékon at a hintokig - igy jelennek
meg, illetve szaporodnak meg a bérkocsik. 1884-ben rendeletileg szabalyozzak az
iparag Uzésének feltételeit. Budapesten, néhany évvel az egyesulés utan, sok szaz
ilyen, jobbara hazai iparosok altal készitett jarmU kozlekedik. S ez csak a kezdet.
1905-re a konflisok szama 1875-h6z képest tobb mint kétszeresére (856) emelke-
dik, ami annal is jelentésebb gyarapodas, mert a fiakerek és Ugynevezett szamo-
zatlan (alkalmi fuvarozasra hasznalt) tarsaik szama (465, illetve 539) sem elhanya-
golhato. Ez a dinamizmus azonban hamarosan megall - aligha fuggetlenUl a modern
jarmUvek fokozatos térhoditasatol. A kovetkezd évtized soran (1915-6s az Ujabb
statisztika) mennyiségUk tipusonként és osszességében mar nem valtozik. Bar
1911-t6l polgarjogot nyer a ,géperejU bérkocsiipar” is, a stagnalas nem az akkor
meég ritkasagnak szamitd (1910-ben 568) autd térhoditasaval magyarazhato. A f6-
varos vezetése majd csak 1925-ben teszi lehetéveé, hogy a bérkocsiiparosok auto-
taxira valthassak engedeélyUket. A konflisok dominanciajat a gyorsan fejlédd tomeg-
kozlekedés szoritja vissza az elsd vilaghaboru el6tt.

Az elsé omnibuszt - alighanem kulfoldi példara - egy vendéglds, Kratochwill
Janos inditotta 1832-ben két (Széchenyi téri, illetve varosligeti) kavéhaza kozott.
Budan ugyanekkor a Lanchid és Zugliget kozott indult ilyen jarat. 1880 tajan mar
mintegy masfél szaz tarsuk kozlekedett Budapesten. Az akkor még minden értelem-

AKélvin tér lovasuttal és lovas kocsikkal.
Kldsz Gydrgy felvétele, 1907. Forras: Fdvarosi Levéltar. Ltsz.: HU_BFL_XV_19.d_1.08_042.
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ben razos Utviszonyok miatt hamarosan komoly versenytarsuk akadt: a sinen on-
tottvas kerekeken futd és ezért sokkal komfortosabb Iovasut. Hazankban az elsd
grof Karolyi Sandor kezdeményezésére 1866-ban (Europaban a harmadikként)
létesult, a mai Kalvin tér és Ujpest kozott. A mintegy 10 kilométeres tavot jo fél ora
alatt tette meg. Egy-egy kocsiban 30-35 ember utazhatott az elsé osztaly vorosbar-
sony-Ulésein, a masodik osztaly posztobevonaty kanapéin, illetve a nyitott platon
a harmadik osztaly bérhuzaty padjain. Az Ujpesti végallomas (@ j6 nevl Wagner
Janos épitész szép eklektikus haza) egyik oldala indohazkeént, a masik vendégléként
szolgdlt. Evi négyszazezer utasaval olyan nagy forgalmat bonyolitott, hogy 1870-
ben a folyamatossag érdekében parhuzamos sint kellett lefektetni a Vaci Uton. A si-
keres Uzleti vallalkozas nyoman pedig gyors egymasutanban hasonlok létesultek.
1873-ban mar ot vonal mUkodott: az Ujpesti mellett a Rakoczi Ut és a Varosliget,
majd a Baross tér és Kébanya, a Lanchid és Obuda, illetve a Kozvagohid és a Nyugati
palyaudvar kozott. 1888-ban 31 jarat létezett ezer |oval, félszaz kilométerhosszan.
Megkedvelte 6ket a kozonség, 1890-ben 18 millio utast szallitottak. SzerelvényUk
a postakocsira emlékeztetett, azzal a kUlonbséggel, hogy hosszabbak voltak és fent
a csomagok helyén is utasok alltak vagy Ultek. A bérkocsikkal ellentétben szinte ki-
vétel nélkul kolfoldon készultek. Az egyik f6 szallitd a neves bécsi cég, a Johann
Spiering Wagen- und StraBenbahn-Bauunternehmung volt, ahonnan egyébként
a budavari siklo egykori kabinjai is szarmaznak. Eredeti példany nem maradt fenn,
csak korabeli fotok alapjan alkothatunk réluk képet. Rekonstrukcioja a Vasuttorte-
neti Parkban szintén ezek nyoman készult.

Az Octogon a kdruti villamossal és lovas kocsikkal, 1896. Forrds: www.wikipedia.nu
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Még felfutdban a lovasut, maris veszélyes konkurense tamad: a villamos. 1881-
ben indul Berlin kornyékén az elsd, ezt két évvel késébb Bécs korzetében koveti
a masodik. Budapesten (magatol értetéden egyszersmind Magyarorszagon) csak har-
madikként, 1887. november 28-an debutal a Nyugati palyaudvar és a Kiraly utca
kozott, alig ezer méteren. Az ad kuUlonleges jelentéséget neki, hogy eldszor egy
nagyvaros kozpontjaban. A sinek mellett a foldon futd vezetékrdl kapta az aramot,
a Balazs Mor és kulfoldi partnerei kezdeményezte vallalkozas (BVV)!2 mégis olyan
sikeresnek bizonyult, hogy 1890-ben normal nyomtavura alakitva meghosszabbi-
tottak - el6szor a Rakdczi, aztan az UlIGi Utig. Kozben egymas utan létesUltek a fébb
vonalak: a Podmaniczky utca és a Varosliget, az Egyetem tér és a Koztemetd, az
Akadémia és az Aréna Ut kozott, utdbb a Duna-parton. Forgalma kezdetben messze
elmaradt a lovasuté mogott, alig tobb mint negyedannyi utast szallitott. Az elsd
szerelvények sem kulonosebben figyelemre méltdk, minthogy azonosak a bécsivel:
az alvaz a grazi Weitzer-gyarban, az elektromos berendezés a Siemens & Halske
cégneél készult. ,A varosi tomegkozlekedés [..] jarmUveit alapvetéen behozatalbol
fedezték”14 - allapitja meg még az omnibuszok kapcsan a szaktorténész, dr. Szent-
péteri Erzsébet. Alapvetéen megvaltozott azonban a helyzet, amikor a févaros
1895-ben hosszU tavu megallapodast kotott a lovasutak fenntartoival (BKVT).15

Rt T e B s =

Szézad eleji budapesti villamos helyredllitva. Forrds; www.hu.wikipedia.org

13 Budapesti Villamos Vasuti Tarsasag.

14 KOCZIANNE DR. SZENTPETERI Erzsébet: A févdrosi kocsigydrto ipar torténete a tokés fejlddés kezdetétdl
az elsé vildghaboruig = Magyar Koézlekedési Muzeum Eukonyve, 1976/1978. sz., 249-311.

15 Budapesti KOzUti Vaspalya Tarsasas.
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A szerz6deés értelmében vonalaik 1898. december 31-éig torténd villamositasa fe-
jében otven évig Budapest garantalta jogukat halozatuk Uzemeltetésére. Nem csu-
pan a mennyiségi mutatok javultak ugrasszerUen: 1910-ben mar 6tvennél tobb jarat
kozlekedett, 1918-ban a vonalak hossza 175,5 km-re, az éves utasszam 300 millio-
ra nétt. BOvUIt a hazai ipar részesedése, vele szoros 0sszefuggésben a mUszaki in-
novacio szintén a korabbinal nagyobb szerephez jutott. A nyitott vezetéallas zart
fulkéveé alakitasaval, majd az utastérhez kapcsolasaval folyamatosan modositottak
az eredeti osztrak vagonokon. A kocsik végul 6nalld arculatot nyertek; szabalytalan
sokszog mentén tagolt homlokfrontjuknak és oldalt keskeny, eldl kdzépen vizszin-
tesen felezett ablakosztasuknak készonhetden alakult ki a budapesti villamosok sa-
jat karaktere, amely egyszerre lett része a varosképnek és vivmanya az akkor még
onalld szakmaként nem létezd dizajnnak. A legfébb nyertes a Schlick-gyar volt, ott
készUltek a millenniumi foldalatti kUlonleges - hattyunyak - alaku alvazai mellett
a villamosok azon korai tipusai, amelyek mind komfortosabb kialakitasuk mellett év-
tizedeken at megdrizték fenti jellegzetességeiket. A zold szin, amelyrél az osztrak
szerelvények kapcsan a korabeli beszamolok szolnak, ekkor modosult elébb bar-
nasvorosre, majd a ma is éld sargara. A cégnél ,rajzold"-rél vagy iparmiveészrél
nincs tudomasunk, a kutatas egyelére ados annak kideritésével, hogy mérnokként
vagy technikusként szemeély szerint kihez vagy kikhez fUzédik a fentebb részletezett
imazst eredményezd formatervezdi tevékenyseg.

A villamos, noha konstrukciojaban érezhetéen kisértenek elédei - a lovasut,
illetve az omnibusz - formai megoldasai, merében modern jarmd. Hiaba nyert a hu-
szas évekre - Krudy prozajanak fénykorara - mar vonzo (mara éppenséggel nosz-
talgia targyat képezd) kulsét, a torténetmondo ird szemében bizarr varosképi elem
maradt. Az autdval mas a helyzet. PrUszkolt miatta, merthogy ,zug és oly kihivo
hangot ad, mint akar izléstelen tulajdonosa”'® - miként az Asszonysdgok dijdban
epésen fogalmaz. Az automobil lelkének szamitd - a Krudy lelkUletének oly kedves
lovakat felvaltd - benzinmotor ugyan gép, magyaran képzeletétdl idegen ipari ter-
meék, de a jarmU osszképét az utasteret magaban foglald karosszéria hatarozza
meg. Ez pedig az ird szamara Unnepélyes hintobdl, illetve annak hétkoznapi utodai-
bol, az egy- és kétlovas bérkocsikbol fejlddott ki. Mar csak azért is, mert a XX. sza-
zad elején fa kocsiszekrényeiket meég kocsigyartd bognarok készitették.

A Mercedes és a Benz, a Renault és a Peugeot vagy a Fiat els¢ gyartmanyai ko-
zOtt (1890 korul) nem egy olyan darab akad, amely inkabb latszik (szinte észreve-
hetetlenul az Ulés ala rejtett) motorral felszerelt hinténak, mint mai értelemben vett
auténak. A gépjarmU sikere azonban magaval hozta az igények (a sebesség és a fu-
tokapacitas) novekedéset, a teljesitmény fokozasaval pedig 6hatatlanul egyUtt jart
az 6nallé motorhazat igényld hajtdszerkezetek megjelenése. Magyarorszagon ilyen
korai példanyok nem készUltek, a hazai autogyartas csak az Uj szazad elsé évtize-
dének derekan indult meg, amikor a motort - jelentés mérete folytan - mar nem
lehetett alcazni. Az egyik legnagyobb kihivast éppenséggel a technikai-muUszaki és
a kényelmi-esztétikai szempontok 6sszehangolasa jelentette. A hintobol végképp

16 KRUDY: Q. m. (1975), 661.
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draga és egyre ritkabb reprezentacios eszkoz lett, a mindennapi kozlekedésben
mar nem jelentett komoly konkurenciat; a nagyvarosokban azonban a XX. szazad
els@ két évtizedében még egymas mellett futott az automobil és az ugyancsak gépi
hajtasu (benzines vagy elektromos) omnibusz, illetve a konflis és a fiaker. (A szazad
derekaig hasznalatos, szenet, fat, jeget hordd lovas teherkocsikrol nem is szolva.)
A régi és az U] kozlekedési eszkdzok kozott pedig, ahogy Krudy regényeibdl kiko-
vetkeztethetd, esztétikai sikon is éles verseny alakult ki.

BUDAPEST
Andrisey ut Krdnddel Andrissy—Strasse mit Rondeau

Nyerésre, nalunk legalabbis, jo darabig - Krudy nosztalgikus vilagképével 6ssz-
hangban, attol azonban teljesen fuggetlenUl - a regényeiben szinte kizarolagos ma-
ganszféraban a lovas fogat allt. Az automobil ugyanis Magyarorszagon haszonjar-
muUként honosodott meg és eldszor ekként terjedt el. A kezdeményezd a Posta volt,
amely élen jart a motorizacioban: mar 1900-ban versenytargyalast hirdetett levél-
gyUjtd triciklikre. Az egyik nyertes (Ganzban gyartott) konstrukciét Csonka Janos
alkotta, aki 1877-ben, nyugat-europai tanulmanyutjat kovetden, huszonot éves fia-
talemberként kerUlt a MUegyetem GépiparmUtani Tanszéke tanmuUhelyének élére.
A levélgyUjtés modernizacioja (zommel a masik befutd, a Fényi Béla-féle Velodrom
Automobil Garage Peugeot-motorral felszerelt termékei révén) olyannyira sikeres-
nek bizonyult (a tricikliket két évtizeden at hasznaltak), hogy a cég 1903-ban Ujabb
merész |épésre szanta el magat: 12-14 loerds, két kobméternyi csomag szallitasara
alkalmas autokra irt ki nemzetkozi tendert. (Az autogyartasban Magyarorszag akkor
még nem szamitott tényezének.) Meglepd modon a nyolc palyazé kozott két hazai
cég is volt (a gy6ri Magyar Vagon- és Gépgyar, illetve a lagymanyosi Rock-Uzem),
raadasul 6k nyertek. Az egyedUli gy&ztes valojaban a nyolcvanas évektél részben
Banki Donattal, majd 1898-tol mar egyedul célzottan a benzinmotor-fejlesztéssel
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foglalkozo Csonka Janos volt, mert mindkét vallalat az 6 terveivel jelentkezett. Az
elsé jarmu (az ontvények Rock Istvan mUhelyeiben készultek, a Bosch-féle gyertya-
gyujtassal ellatott hajtoszerkezetet Csonka allitotta 6ssze, a kocsiszekrény Glatt-
felder Jakab munkaja) 1905 majusara lett készen. Tiznapos probaultja soran (a Posta
fémeérnoke, Haltenberger Samu vezette) hiba nélkul teljesitette a kétezer kilométe-
res tavot, ugyhogy a gyartok egymas utan kaptak erre az elsé, majd az Ujabb val-
tozatokra a megrendeléseket.

Csonka Janos Postanak tervezett 16 LE-s aut6ja (archiv fotdn), 1908. Forrds: Postamiizeum, Fot6tar

Mara a tobb tipus kozel szaz darabjabol egyetlen ilyen csomagszallitd maradt.
(Helyreallitva a Kozlekedési MUzeum gyUjtemeényében lathatd.) Az acéllemezekkel
boritott favazas konstrukcio negyedszazadon at volt szolgalatban, legfébb értéke
mUszaki megbizhatosaga. Szabalyos hasab felépitményének egyenes vonalaival és
turcsi orraval nem képvisel kiemelkedd esztétikai mindséget. Annal inkabb mutat
formatervezdi erényeket az a fényképrél ismert személyautd, amelyet Csonka
1908-ban tervezett (szintén a Postanak és ugyancsak a két fent emlitett cég kozre-
mukodésével). A nagy (zommel ma is az élvonalhoz tartozé) autdgyartok hasonld
darabjaihoz mérheté - a hintok eleganciajara visszautald - konturjai és nemes
aranyai okan méltan emlegették a kortarsak ,Budapest legszebb kocsija"-ként. Vég-
zetesen egyedi darab volt és ezért szoléban maradt; kivételessége folytan Krudy
aligha figyelhetett fel ra. Nem lett folytatdasa sem a Postanal, sem a hazai ipar szcé-
najaban, de Csonka életmUvében sem: 1909 és 1910 kozott készult kisautdinak
mas erényei vannak, nem érnek fel ennek esztétikai kvalitasaihoz.

Maga Csonka is mint konstruktér unikalis jelenség volt és maradt. ,Magyarorsza-
gon ki hallott még kocsimérnokrdl, mig Amerikaban mar rég vannak ilyen szakmeér-
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Csonka Janos - Rock Istvén - Glattfelder Jakab: Postai személygépkocsi, 1908.
,Budapest legszebb autdja” (archiv fotd). Forrés: Postamuzeum, Fototar

nokok” - teszi szova a kortars szaksajto.!” Nem cafolatként, hanem a helyzet meg-
er@sitésekeént tehetjuk hozza a bolcs utokor kronikasaként: 1905-ben (decembertdl)
mar Ford Uzemeében dolgozott Galamb Jozsef, a Westingshouse Le Havre-i gyara-
ban Boszormeényi Imre és Fejes Jend. A korabeli dokumentumok (reklamok, tervlapok,
fotok) tanusaga szerint a legjelentésebb hazai kocsigyartok (Glattfelder Jakab, a Kolber
testverek, Misura Mihaly, Zupka Lajos) kizarolag egyedi karosszériakat kinaltak és
gyartottak. Igaz, akar kulfoldi megrendelésre és elsérangy mindségben, miként
ugyancsak a Kocsigyadrto Ipar egyik késébbi szamaban olvashato: ,[h]azank legna-
gyobb kocsigyara [...] a Kolber Testvérek egyik auto-derék gyartmanya elnyerte
a Herkomer versenyben!® a masodik szépség dijat [...] hol nemcsak a gépek gyorsa-
saga, de az automobil kocsi-derék izléses és kitiné kivitele is mérvado volt és dijaz-
tatott.”*® Misura Mihaly, aki a Kolber Testvérektél 1883-ban kilépve alapitott sajat
céget, szintén hiaba kapott rangos karosszériaterveiért elismerést az 1908. évi
V. Nemzetkozi Budapesti Automobil Kiallitason. Roka fogta csuka helyzet allt eld:
autogyartas hijan a kocsigyartok nem rendezkedtek be sorozatgyartasra, ezért

17 Kocsigydrto Ipar, 1905, 42. sz.
18 TUraautok németorszagi versenye 1905 és 1907 kozott.
19 Kocsigydrto Ipar, 1907, 83. sz.
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aztan a kulfoldiekhez képest draga felépitményeikkel maguk is gatjai lettek 6nnon
prosperitasuknak, a hazai autoipar kibontakozasanak.

Két cég is probalkozott ekkoriban autogyartassal, nem eredménytelenul, atuté
sikert azonban veégul egyik vallalkozas sem ért el. 1909-ben alakult meg Aradon
a Westingshouse Le Havre-i részlegének kozremUkodésével az elsd magyar auto-
gyarként szamontartott MART20 a francia anyavallalattol érkezett Boszorményi Imre
és Fejes Jend szakmai iranyitasaval. Westingshouse-tervek alapjan és importalt
alkatrészekkel az Uzemben féleg buszok és teherautok (alvazak, motorok), s elenyé-
sz& szamban szemeélygépkocsik készultek, de két év utan ezzel is lealltak, mivel
csoédkozeli helyzet allt eld. A két vezetd helyére ekkor Uj fénok kerUlt: az auto Ugyeé-
nek nem kevéshé elkotelezett Haltenberger Samu. A MARTA?! néven Ujjaszervezo-
dott részvénytarsasag nyereségesse valt (@ Postanak készitett buszok, a hadrafog-
hatosag miatt kedvezménnyel arusitott teherautok és a févaros altal rendelt taxik
jovoltabol). 1913-ban szerzett angol Daimler-licenc alapjan biztato jovével kecseg-
tetd szemeélygépkocsi-gyartas is kezdddott. De a torténelem kdzbeszolt: hidba latszott
ugy, hogy ,a MARTA automobil-iparunkat egy csapassal (sic!) a vezeté autdipari or-
szagok niveau-jara emelte” 22 a vilaghaboru elészor megakasztotta, a trianoni don-
tés pedig végképp semmissé tette ezt az 1914-ben még jozan és realisnak 1atszo
tényt. KozvetlenUl kapcsolodik a MART torténetéhez a budapesti Podvinecz és
Heisler sorsa. Aradrol ugyanis 1912-ben ide szerzédik Fejes Jend. Az eredetileg

20 Magyar Automobil Részvénytarsasag.
21 Magyar Automobil Részvénytarsasag, Arad.
22 A Motor, 1914, 5. sz.
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Mercedes gépkocsi, 1900-as évek eleje. Forrds: Mercedes-Benz Muzeum, Stuttgart

malomipari gépek gyartasara alapitott cég mar korabban - 1905-ben - megprobal-
kozott egy rangos aacheni vallalattol (a Benz és a Daimler mogott harmadiknak sza-
mito Cudelltdl) vasarolt licenc alapjan személygépkocsik gyartasaval. A Phoenix ne-
vet viseld jarmU rogton dijat kapott a Budapesti Nemzetkozi Automobil Kiallitason,
de 1907-ig mindossze nyolcat értékesitettek beldle. A tizes évek elején mar Magyar
Altalanos Gépgyar nevet viseld vallalat mUszaki vezettjeként Fejes észszerUsitette
(kétféle motorra és harom alvazra redukalta) és ezzel nyereségessé tette a gyar-
tast. Noha az aradihoz hasonldan itt sem folyt karosszériagyartas, az Uzem ered-
ményes mikodéséhez hozzajarultak a MAV teherauto- és a Postanak a Csonka-féle
1910-es leveélgyUjté kocsi alvazara szold megrendelései. Tovabba a PR-tevékeny-
ség, amelynek nemcsak kataldgusuk volt része (az autdbuszok, teher- és személy-
autok metszetes abrazolasaval); hathatos reklamnak bizonyult az orszagos tura-
versenyeken valo szereplésuk is 1913-ban és 1914-ben. Mignem aztan az elsd
vilaghaboru itt is éreztetni kezdte negativ hatasait, s a nagy ambiciéju Fejes 1917-
ben elhagyni kényszerUlt a céget. (El6szor a Ganz-Fiat repulégép-motorgyar igazga-
toja lesz, majd szabadalmara - a lemezautora - alapozva onalld céget alapit.)
Jelen iras szerzdjének nem tiszte a Krudy-préza egyetemleges archaizmusanak-
anakronizmusanak mindsitése; ez a korszakkal foglalkozo irodalomtorténészek fel-
adata és az is marad. A XX. szdzad eleji magyar épit6é- és iparmUvészet, a korabeli
targykultira nézépontjabdl azonban egy fontos megjegyzés mindenképpen ide
kivankozik most, hogy a torténtekrdl egyfajta mérleget készitunk. Mi - a jovo feldl
visszatekintve - a fejlédés ivét rekonstrualtuk, s nem a hétkdznapokat abrazoltuk.
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Folyamatos és dinamikus modernizacio illuzidjat keltve, akaratlanul is torzitva az
utca latvanyan. Mikozben a korabeli varosfényképeken, akar a regényekben, éppen
csak feltUnik egy-egy villamos vagy auto, az utakat tovabbra is vagy inkabb egye-
[6re még a lovas kocsik - konflisok, szekerek és batarok - uraltak.

Feladatunknak a Krudy szamara oly fontos utcaképet meghatarozo kozlekedeési
eszkozok kapcsan mindenekeldtt a dizajn korai - még csak nyomokban érzékelhetd -
megnyilvanulasainak szemrevételezését-értékelését tekintettik, ezért unikalis té-
maja és féként a benne foglaltak miatt egy rovid, de annal fontosabb korabeli irasra
meég feltétlenUl ki kell térnink. A Magyar Iparmivészet kdzolte. Cime: Az automobil, 23
szerz@jét nem ismerjuk; nem kizart, hogy a ,gépi iparmUvészet’2* irant fogékony
Nadai Pal,25s netan a lapot szerkeszté Gyorgyi Kalman2e irta, aki cikkeinek tanusaga
szerint szintén jol ismerte a formatervezeés felé orientalddd kortars német iparmd-
vészeti torekvéseket. Mégpedig arra @ ma mar vitathatatlan tényre, de akkor még
majdhogynem utépisztikus nézetre alapozva, miszerint ,Az Uj technikai talalmanyok
formajanak artisztikus megoldasa a legnevezetesebb, legfontosabb épitészeti fela-
dat [...], mert a jové mlveészete, a jovd stilusa és formanyelve ezeknek az Uj alko-
tasoknak a megtervezésénél kell, hogy megtalalja a maga karakterét”.

Nem Krudy volt az egyetlen, aki nem tudott megbékélni az autoval - bar els6-
sorban a kellemetlen hangjat teszi szova. Miként a szdban forgd iras illusztralja,
a mUszaki haladas hive is elégedetlen a latvanyaval: ,Azok kdzott a mUszaki alkota-
sok kozott, amelyeknek megoldasa ilyenképpen a jové mUvészetének problémaja,
egyike a legérdekesebbeknek s a legsurgetébbeknek is az automobil [...] népszerd-
sege, elterjedt volta minden kétség felUl all s éppen ezért [...] @ modern iparmUveé-
szet egyik legeminensebb feladata az automobil mUvészi megtervezése.” A tovab-
biakbdl az is kiderUl, hogy szakember szorgalmaz cselekveést, aki tisztaban van azzal,
hogy ,szakitani kell az iparmUveészet [..] diszitési teoriaival”. A cikk ugyanis alapvetd
konstrukcids kérdéseket feszeget. Megemliti, hogy az elsd tipusoknal a hosszukas
motorhazat és a hozza képest széles karosszériat nem sikerUlt 0sszehangolva
egyseéges konstrukciova formalni. Nyitott kocsindl, folytatddik a fejtegetés, ez vi-
szonylag konnyen megoldhatod volt: ,a soférulés altal megszakitott vonal a hatso
karosszérian folytatodik és egységes ritmusban zarja korUl az egész gépet”. Zart
felépitmény esetében mar joval nehezebben ment ugyanez, de végUl sikerult. Ennek
bizonysagaképp aztan egy olyan indoklas kovetkezik, amelyen minden elismeré-
sunk és egyetértésunk mellett is csak csodalkozni lehet: ,legdmbolyitették a kupé
sarkait Ugy, hogy a karosszéria fedele egy hatulrol kiindulé ivben hajlik a soférulés
mellvédje, illetdleg a motorszekrény fedelének ives széle folé. A két iv kozotti at-
menetet az Uvegfal képezi, amely a mellvédtdl felhajolva kozvetiti a szUkséges
érintkezést a kocsi hatso és elUlsd része kozott”. Nyitott autd egységes karosszeé-
riajara sem tul sok meggydz6 példa akad; ilyen kivételes példany Fejes Jend épp

23 Magyar Iparmivészet, 1912, 1. sz., 61-62.
24 Vo, NADAI Pal: Gépi iparmiuvészet = Huszadik Szdzad, 1911, 4. sz.

25 Nadai Pal (1881-1944) mUvészeti iro, az IparmUvészeti Iskola tanara.
26 Gyorgyi Kalman muUvészeti ird (1860-1930).
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Bugatti 1925-hél egy oldtimer-kidllitison. A karosszéria Achille Van Vooren (Périzs) munkéja. Forrds: www.retromobil.hu

ekkoriban tervezett, lendUletes vonaly 25 loerds MAG turaautoja, amelynek még
a szelvéddje is - a mai gyakorlatot elélegezd modon - ,felhajolva”, azaz negyvenot
fokos szogben all. (A jarm0 rajzat kozli Balint Sandor tanulmanya. Kozlekedési Mu-
zeum Evkonyve 6., 1983, 414.) De a zart kocsik kozott ekkor még egyetlenegy olyan
sincs, mint amilyenre az iménti leiras illenék. A szélvéddk éppenséggel mindig fug-
gblegesen, a motorhaztetére merdélegesen allnak. Majd csak a huszas évek dereka-
16l kibontakozo art deco jegyében jelennek meg az elsé?’ és a harmincas években
valnak altalanossa?® az ives lezarasu - Krudy posztumusz elismerésére mélto -
karosszériak. Osszhangban a Magyar Iparmiuvészet szerzdjének azzal az ugyancsak
a jovore utald masik, szintén idétallonak bizonyuld megjegyzésével, miszerint ,az
automobil gyors tempoja leginkabb a fémburkolatot indokolja, s igy a fabol valo ka-
rosszeériak mar nem kifogastalanok”.
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Frater Zoltan
Eletre $z010 tanacsok
A Krady-novellak ,bolcsessege”

A Krudy-életmUnek minden alomszerUsége mellett megvan az a sajatossaga, mond-
hatni foldhozragadtsaga, hogy az elbeszélések tere nem ritkan konkrét budapesti
helyszin, leggyakrabban olyan varosrész, amelyet az iré személyesen ismert, sot,
ahol rovidebb-hosszabb ideig maga is lakott. Krudys hangulatok, torténet nélkuli
torténetek, emlékek hol mashol szinezhetnék at a tajat, mint a Jozsefvarosban,
a Terézvarosban, a régi Belvarosban, kivalt a Vaci utca és a Kalvin tér kornyékeén,
a Margitszigeten, a Tabanban vagy Obudan? Krudy fé helyszinei érzelmi tartalom-
mal telitddnek a leiras soran. A novellakban, regényekben kifejezetten alkoto sze-
repe van a valos kornyezetnek, amelynek ténylegessége, referencialitasa sokszor
kétségesse teszi a fiktiv proza allitasait. Krudy vilagaban Budapest nem csupan
épuletek, utcak, parkok osszessége, nem csupan forgalom, folyopart és hegyoldal
latvanya, szobrok és mUemlékek elegye. A varoslakok életvitele, hagyomanytiszte-
lete, jellemzd nyelvhasznalata szerves része a telepulés ,lelkének”, szellemiségének.
A jozsefvarosi kisemberek a Kéfaragd és a Gyongytyuk (1912-t6l Gyulai Pal) utca-
bol, a terézvarosi templom és latogatoi, a tabani kiskocsmak és vendégei, a Csaszar
fUrdd kiado szobainak szerelmesei, az 6budai kovezeten billeg® dregek és a roman-
tikazo parok vagyai, reményei mind Krudy tollara vald sorsok, esetek. A varos
a nyelvben is létezik, a benne él6 emberek gondolataiban, mondataiban, szavaiban.

A Krudy-életm0 varazsa nem csupan a multba merengd kormondatok abrandos
hangulataban rejlik. A mai olvaso szamara is vonzo a novellakbol aradé élettapasz-
talat, a szerelemben, vendéglatasban, napi dolgokban ma is eligazito, érvényesitheté
tudas. KUlonosen az 1920-as évek elso felétdl terjed Krudy novelldinak beszédmod-
jaban az altalanossagra torekvd, szentencidozus mondathasznalat, amely - féként
a Szindbdd megtérése elbeszéléseinek cimében - rendre valamely életdsszegzd,
bolcs felismerést, eligazitast kinal az olvasd szamara. Ezek a ,mondasok” tobbnyire
évszazadok alatt kialakult szokasrendet, hagyomanybadl lesz0rt tanulsagot kozveti-
tenek, s leggyakrabban a gnoma, a Spruch, az aforisztikus kzmondas formajaban
fogalmazodnak meg.

A szoélasmondasok beépitése a Krudy-életmUbe elészor a publicisztikaban nyert
teret 1924 elejétdl, amikor a jorészt hirlapirasbol éld szerzd a Magyarorszdg hasab-
jain kozolt apro jegyzeteiben mondasokat kezdett magyarazni, legalabbis igyeke-
zett azok homalyosabb értelmét megvilagitani: ,Inkabb hasko fajjon, mint leveske
maradjon, Nehezen hal meg az o6reg, Ugy hozzaszokott az élethez, Ordog vigye
a kaposztat, ha a diszno eldoglott, Likon kivul jo alkudni - és mas népi bolcsessége-
ket hajlitgat, alkalmaz az akkori nyomorusagos viszonyokhoz."t Ihletd, vagy inkabb

1 Egy részUk kotetben: KRUDY Gyula: Vadszélé. Bp., Magyar Helikon, 1971.

41



42

figyelemfelhivo forrasa, mint ezt 6 maga vallja be kis sorozatanak A magyar nép
aranypeénzei cimU cikkében,?2 a Magyar kozmonddsok konyve volt. Ilyen cimmel
azonban két konyvet is ismerUnk, az egyik Erdélyi Janos munkaja 1851-bdl, a ma-
sik Sirisaka Andor szerkesztésében jelent meg 1890-ben. Kézenfekvd lenne, hogy
a késébbi kotetet véljuk Krudy olvasmanyanak, de a példak, amelyeket az ir6 a sze-
gényseég szoval kapcsolatosan idéz, Erdeélyi kotetének ismeretét bizonyitjak. Nem
tudjuk, Erdeélyi Janos konyve hogyan, miért kerult éppen akkoriban Krudy kezébe.
Hiszen hasonlo jellegl gyUjtemeény az 1890-es Sirisaka-féle konyv utan a millen-
nium éveében is megjelent dr. Margalits Ede tollabol Magyar kozmonddsok és koz-
monddsszerU szoldsok cimmel. Megkockaztathatjuk azonban, hogy Krudy aranymon-
dasok iranti érdeklédésének kozelebbi esemény lehet a kivaltd oka. Filoldgiai adat
nélkul is alapos gyanuval feltételezhetjuk, hogy Krudy szolasmagyarazo, szolasal-
kalmazo tevékenységének aktualis 6sztonzéje Kertész Mano Szokdsmonddsok cimU
konyve lehetett, amely a cikksorozat eldtt j6 masfél évvel, 1922 6szén jelent meg.

Ettél fogva Krudy mar novellainak cimadasaban is béségesen felhasznal valodi,
bar talan kevéssé ismert kozmondasokat, alapveté udvariassagi szabalyokat és élet-
modbeli tanacsokat. ime néhany példa 1923-tdl 1929-ig: Pdruiadal elétt kerdld a nét
(1923), Ldgy honapban kemény a rdk (1924), Ne olvassunk idegen leveleket (1925),
Utnak, szénak, hdzassdgrol valo tandcskozdsnak nincs vége (1925), Tollfosztdsban
nem szakad meg az ember (1925), Sok bdba kozott elvész a gyerek (1925), Nem ve-
szik a lovat csupdn a szdriért (1925), A legjobb olyan asszonyt elvenni, arinek elsé
urdt felakasztottdk (1925), Jobb Idbbal megbotlani, mint nyelvvel (1925) és néhany év-
vel késébbrdl, 1927-bél példaul A szivnek is meg kell adni a magdét, majd 1929-bdl
a Hogyan kell utazni? példazatai latjak el életre szold tanacsokkal az okulni vagyo
olvasot.? A valoban létezé szolasok, kozmondasok mellett, amelyeket az iréd mintegy
kulon hangulatfestéssel illusztralt, még izgalmasabbnak vélhetjuk azokat a tanacso-
kat, amelyeket Krudy nem a kollektiv bolcsességhdl emelt at a sajat vilagaba, ha-
nem & maga alakitotta ki 6ket a hozzaill§ elbeszéléssel egyutt. Jelenleg két ilyen
mondasroél tudunk - Addig ér az ember valamit, amig a szuleje él (1924-bdl), és az
1928-ban keletkezett Uriember nem tér vissza a mdsvildgrdl - bar meglehet, elébb-
utébb kiderul, hogy valamilyen formaban megvoltak mar ezek is a kollektiv emléke-
zetben. Talan furcsanak tinhet, hogy a legismertebb szolas, amelyet Marai Sandor
Krudy stilusanak ragyogod példajaként idéz - A legjobb olyan asszonyt elvenni, aki-
nek elsé urdt felakasztottdk -, nem Krudy sajat leleménye, mivel megtalalhatd mar
Erdeélyi Janos kotetében is. Pedig Marai lelkesen helyesli e kUlonos, bizarr tanacsot:
,Hogyan is mondod: legokosabb olyan nét elvenni, kinek elsd férjét felkototték? De
hiszen ezt magam is pontosan igy gondoltam; csak nem tudtam ilyen j6| megmon-
dani."™

2 Uo, 35.

3 KRUDY Gyula: Telihold. Val., szov. gond. BARTA Andras, Bp., Szépirodalmi, 1981. Valamint: KRUDY Gyula:
Delikdtesz. Val., szév. gond. BARTA Andras, Bp., Szépirodalmi, 1982.

4 MARAI Sandor: Ihlet és nemzedék. Bp., Révai, 1946, 130.
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A novellak széles hatokorU  kijelentései” latszolag olyan magaslatra helyezik az
elbeszeldt, mintha annak a multbol eredd titokzatos, biztos tudasa volna az életrdl.
Es természetesen a varosrol is, ahol minden egyes térségnek, korzetnek megvan
a maga jellemzd vonasa, és nem mindegy, hogy Budapest melyik negyedében
tesszUk, amit teszunk. Az is az életmUvészet része, hogy tudjuk, mely tennivaldinkat
intézhetjuk az egyes varosrészekben, legalabbis ekkor jarunk jol, megfelelve a le-
hetéségeknek és az illemnek is. A Ldgy honapban kemény a rdk fészerepléje, Csa-
szarkabati Ur jokedvében elhatarozza, hogy rakot fog vacsorazni, mégpedig Budan,
a majusi kerthelyiség fai alatt, mert az az igazi, de aztan félve a csalodastol, meégis
a malacporkoltre gondol, mivel - olvashatjuk megszivlelendd, mindig érvényes igaz-
sagként - ,a malacporkoltet a leghanyagabb szakacsné sem tudja elrontani”. A szere-
lemrél szolva az id6sodd Szindbad a kovetkezd tanacsot adja nagyfianak az Utnak,
szonak, hdzassdgrol valo tandcskozdsnak nincs vége cimU elbeszélésben: ,Pedans
ember, aki valamire viszi az életben: a szerelemben is rendes program szerint él.
A hét bizonyos napjan elmegy udvarolni, és kibeszélgeti magabol mindazt, amit hét
napon at 6sszegyUjtott (mondds): Még a mennykd sem vaghat bele olyan emberbe,
aki csak a hét egy bizonyos orajat szenteli annak, hogy nével foglalkozzon.” A Szind-
bad megtérése ciklusnak ez a darabja a Terézvarosban jatszodik, otthonos, kispol-
gari kozegben. Ebben a novellaban Szindbad szokatlan médon nem ebéd utan, ha-
nem meég ebéd el6tt lepihen, noha még megigazitja a tUzet a sutében lévd kacsa
alatt. ,Azutan levetette a kabatjat, és régi jo tanacsok szerint szundikalt a pamla-
gon.” A szerelem és az étkezés 6sszefuggeéseinek altalanos érvényU felismerése itt
a kacsat suté asszony szajabol hangzik el: ,Minden férfi szerelmes, ha izlik neki az
étel, amit elébe adnak.” (Ez persze nem jelenti azt, ha izlik valamely étel, okvetlenUl
szerelmesek vagyunk. De azt talan igen, hogy szivink holgye barmit feltalalhat, izleni
fog, mert ¢ adja, akit imadunk.) N6k szamara is szolgal Utmutatassal egy masik
Krudy-novella, amely a Belvarosba, a Vaci utcaba kalauzol. Kinek higgyen a né, ki-
nek ne, féleg, ha gavallér térdepel a labanal és gyonyorden hazudik? ,Mert jegyezzé-
tek meg - allitja A szinész levele meséldje, a nagymama (mondds): -, minden térdep-
16 férfi hazudik.” A legjobb olyan asszonyt elvenni, akinek elsé urdt felakasztottdr
egyik tanacsa kezdd¢ fiatalembereknek szol, némi reménnyel atitatva: ,Altalaban,
ahol valami gyasz vagy banat mutatkozik a haznal: olyan helyen érvényesulhet
a tapasztalatlan fiatalsag is.” A szomorusagban a kdzeledést részveétnek, fajdalmat
csokkentd egyuttérzésnek éli meg a kesergd, ilyenkor nem szamit az Ugyetlenség
sem, jo szivvel veszi és még halas is a buslakodo, ha akad valaki, akibe kapaszkodhat.

Az olvaso okkal érezheti Ugy, csak igazodnia kell az intelmekhez, és 8 is bizto-
san tud majd tajékozodni az életben, noha ezek a mondasok inkabb metaforikusan
értenddk, nem feltétlenUl sz6 szerint, és sokszor tartalmazzak énmaguk ellentété-
nek lehetéségeét is. A bolcsességek igen sokszor Ugynevezett képes beszédben, vala-
mire utalo, célzatos kijelentésekben fogalmazodnak meg. Ez a mondatalkotas az
immutacio, a helyettesités és a detrakcio, a rovidités elvén alapul. A detrakcié a he-
lyettesités egyik valtozata, amely gyakorta eléfordul Kridy gnomaszer(U megallapi-
tasaiban. Az életmentd kékfestd (1925) cimU novellaban Szindbad mogorvan raszol
a fiat kornyékezd két koveér kocsmarosnéra, akik mindenféle virsliket, turokat, saj-
tokat, kolbaszokat tukmalnak az altaluk véznanak tartott fiUra: ,Mit lengetik itt
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a harisnyakotéjuket, amely Ugyis elfonnyadt mar?” Valdjaban persze nem a haris-
nyakotd allapotaval van a baj, hanem az asszonysagok koraval, hiszen jé néhany
évtized alatt bizony 6k is elfonnyadtak. Ugyanakkor a harisnyakotd mint a comb
felsé részén viselt ruhadarab meglehetésen sikamlos képzeteket kelt, még a fonnyadt
testen is. Masik példa: ,Mitskei mindig irtdzott azoktdl az emberektdl, akik lustak
voltak a beretvat mindennap megfenni a nadragszijon” - olvassuk a Regényesi cimU
novellaban. Mit is jelent ez a mondat? Miért irtézik a Mitskei nevU szereplé a borot-
vat nem mindennap megfend, lusta emberektdl? Miféle irtdztatdan rosszat kovet el
az, aki nem feni meg a borotvat? Remélhetéleg mast nem, mint azt, hogy nem bo-
rotvalkozik naponta, pedig Mitskei idejében a nék korul vald forgolodasnak ez alap-
eleme volt, ezért is kedvelte Mitskei azokat az embereket, akik mindig gondosan
oltozkodtek, azonnal indultak, ha egy né tancra hivta éket, nyilvanos helyeken udva-
riasan csatlakoztak az ismerds holgyekhez, és egyenesen rajongott azokért a férfia-
kert, akik kitorték a labukat egy né szolgalataban, vagy parviadalban megsebesultek
értuk. Vagyis, mondja a célzatos, helyettesité beszéddel és roviditéssel megformalt
tanacs, Uriember mar csak a holgyek iranti udvariassagbol is naponta borotvalkozik,
ha nem akar egész életében a kocsmaban Ulni a ,jégcsapos bajszu kantor, dohos ru-
hazatu diak, és egyéb alpari vendégek tarsasagaban”. De talan nem is kell feltétlenul
kitorni a labat, mar arra is érdemes figyelni, ha netan csak megbotlunk valamiben.
Feltind, hogy Krudy alakjai mennyit botladoznak, botorkalnak, bukdacsolnak, sok-
szor bizony nem csupan a jarda egyenetlenségei miatt. Elszabadult 6nkényeskedés
és meddd spekulacio helyett ebben a kérdésben is forduljunk inkabb a szerzéhoz,
hatha 6 maga ad kulcsot a rejtélyes szovegek zarjanak felnyitasahoz. Van is olyan
novella, a Jobb Idbbal megbotlani, mint nyelvvel, amely felfedi és részletesen bemu-
tatja a célzatos, rejtett beszéd kodjat. Képzeljuk el a kovetkezé helyzetet! Az 6rege-
dé Szindbad elviszi kissé bargyu fiatalemberré ndvekedett fiat bizonyos Ripnéhez,
aki nem messze télUk, erkélyes, kertes hazban lakik. Az elékeld, violaszar labu da-
ma Szindbadnak meglehetdsen kozeli ismerdse volt egykor. Hogy a fiu ne érthessen
meg minden egyes szot, Szindbad - a narrator kozlése szerint - ,cseles beszédhez”
folyamodott:

.- Mostanaban mar alig kell megtalpaltatni a cipdimet - mondta némi melanko-
lidval. (A holgy, ha akarta, megértette a rejtélyes kijelentésbdl, hogy Szindbadnak
azért nincs gondja a cipdje talpaval, mert keveset koptatja azt a nék utan.)

- En pedig elbocsatottam a Mari nénit... Tudja, azt a tenyeres-talpas, mezitlabas
szakacsnét, aki maganak mindig olyan nagyon tetszett, mert nem ijedt meg, akar-
hany vendeég részére is kellett ebédet vagy vacsorat féznie - felelt az asszony, és
ha szavaibol nem is, de kézlegyintésébdl, valamint szemének elbomlasabol megeért-
hette Szindbad, hogy azt akarja neki mondani: »>miota te a haztol elkerUltél, nem
fogadunk vendéget«.” Késébb Ripné érzelmesebb hurokat pendit meg, amikor a ko-
vetkezéket mondja:

,— Orulok, hogy megint latom, kedves Szindbad, mert eszembe jut, hogy a Csaszar
fordonél csak a véletlenen mulott, hogy egyszer el nem gazolt a villamos. Eletem
egyik legkulonlegesebb emléke.” A meséld ehhez a kovetkezd értelmezést fUzi:
,(Szindbadnak az asszony e nyugodtan, szinte k6zombds hangon elmondott szavai-
ra ugy felagaskodott minden emléke, mintha 6reg kost kergetne fel heverésébdl
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a juhasz kamposbotjaval... Igen, a Csaszar furdé kornyékén volt az a talalkozas,
amely a pokolba jutott Szindbadot megint arra 6sztokélte, hogy a néi nem kedveéeért
megint |atogassa a borbélyok mUhelyeit, valamint mindenféle Ujmodi kalapok vise-
letére hagyja magat rabeszélni a kalapkereskeddk részérdl.)” Vagyis a villamos altali
elgazolas veszélye a leglényegtelenebb mozzanat az emlék felelevenitésekor, amely
sokkal inkabb a Csaszar furdénél tortént egykori taldlkozasnak és érzelmi kovet-
kezményének azota is hato érvényességét kivanja jelezni. Azaz, Ripné még mindig
szereti Szindbadot, de legalabbis szeretné visszakapni. Nem mas ez, mint textus és
szubtextus 6sszjatéka, szoveg a szoveg alatt, amely filmekben, szinhazi el¢adasok-
ban sem ritka jelenség, amikor a szo szerint olvashatd-hallhatd szovegnek kettds
jelentése van, a felszinen mutatkozo szo szerinti jelentés, és az alatta, a mélyben
aramlo, valodi, lényeges értelem. Amikor a Hyppolit, a lakdj cimU filmben a Kabos
Gyula alakitotta Schneider Matyas felmondasi ideje kitoltésére kényszeriti a tavozni
akaro komornyikot, hogy veégignézze az ingujjban elkoltott vacsorat - A libasulthdz
hagymdt eszem. Mindenhez. A hagymdhoz hagymdt eszek -, abban nemcsak az ét-
kezés szabadsagat veszi vissza, és nemcsak felesége fogyokurajat érvényteleniti,
hanem az urizald, sznob életforma ellen tiltakozva, a feszes nagyképUlség ellen is
lazad a kényelem, a természetesség jegyében. Szindbad azt mondja az Utnak, szo-
nak, hdzassdgrdl valo tandcskozdsnak nincs vége cimd elbeszélésben az ebédet f8z6
asszonysagnak, akivel valaha egészen bizalmas dolga volt, hogy szamara a paradi-
csomleves savanyusaga biztatd, mintha a savanykas iz azzal biztatna a csuggedt
ferfiut: derUltebb napok, ,izgalmasabb percek” is kovetkeznek még, jonnek veérhe-
Vité, husos, ,vérmes szenvedeélyek” azoknak az eledeleknek az alakjaban, amelyeket
a véletlen folkinal: ,Ha nem tudnam biztosan, hogy kacsa kovetkezik, becsUletem-
re: koveér |udra is gondolhatnék a leves utan” - itt egészen nyilvanvalo, hogy a sze-
relmi hév feltdmadasara és a viszony felujitasara céloz, sét nemcsak céloz, hanem
- a szenvedélyek és a lud egyUttesével - jelképesen ugyan, de egyértelmien arrol
beszél. Féleg a koveér [ud emlitése erdsiti ezt, hiszen tudjuk, hogy a liba, a 1ud -
altalaban pejorativ értelemben - néket megbélyegzd mindsités, ,ostoba liba” stb.
formajaban. Nem egészen fuggetlenUl ettél a képzettarsitastél Szindbad tobbszoro-
sen bortonviselt embernek adja ki magat ebben a hazban, hogy az asszonynak, aki-
nek férje huzamosabb ideje foghazban Ul, a kedvében jarjon.

Vannak természetesen még egyszer(Ubb, onértelmezd részletek is a szoban for-
g6 novellaban. Szindbad nagyon rokonszenvesnek tartja azt az embert, aki Ugy eszi
a levest, hogy a tanyérbdl az utolsd csoppet kanalba csurgatja. Ez azt jelenti -
magyarazza nem tul mélyenszantd elemzéssel -, hogy ez az ember utolso cseppig,
legkisebb porcikaig ki tudja élvezni az élet oromeit. ,Az ilyen kanalas ember tud
ezUst meg arany hazassagi évforduldkat tartani, és még mindig talal valamely izgal-
massagot a hazaséletben: ha egyebet nem, mint egy szoget, amelyet neki kell be-
vernie a falba, amelyre a felesége alsoszoknyajat akasztja esténkint. Az ilyen apro
oromuU ember még azt az Unnepélyt is megtartja, amelyet elhaldlozasa okoz. Végren-
deletet csinal, holott semmije sincs; elbucsuzik macskatol, kutyatol, ruhasszekrény-
tél, szomszeédtol és komatol. A feleségének pedig azt mondja, hogy: »Te pedig maradj
itt, és fogd meg a kezem.« Sokszor elgondoltam én azt a bortonben, hogyan kellene
élni és meghalni. Egy csopp levest sem szabad hagyni megevetlenul.” Az idézet vé-
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gére szépen 0sszeall a kanalas ember motivumabol kibonthato életbolcsesség, amely
szerint hasznaljunk ki minden 6romforrast, sohase tagadjuk meg magunktol az élet
maradeéktalan élvezetét. Ugyancsak a cseles vagy jelképes beszéd természetéhez
tartozik a szoghbe verés pajzan képe, kilonosen, ha abbol a célbol torténik, hogy az
alsészoknya felakasztasara szolgaljon. Ehhez ugyanis elébb le kell venni az also-
szoknyat.

Egyes tanacsok tomoren, kihagyassal jelzik, hogy a konkrét kijelentés mogott ér-
zelmi, hangulati 6sszefuggésrendszer, sok mindent felidézd kontextus huzodik. ,Fa-
lusi szarmazasu bicskat hasznalt a faragashoz, (mondds): aminthogy a szalonnat sem
lehet joizUen, csak falusi késsel vagni” - allitja A tdncosnd és a Luca széke (1925)
narratora. Nyilvanvalo, hogy a hangsuly itt a ,joiz0en” szora esik, amelynek kiejtése-
olvasasa soran ismét csak asszociacios jelentésrétegek képzddnek a befogadoban.
A ,j6izUen" és a ,falusi kés” egymas mellé rendelése a vidéki élet minden izét, sza-
gat, hangjat, szinét érzékletes moédon felidézi, jatékba hozva a hol simogato, hol
élesen arcba vago szél, a tizd vagy bagyadt napsutés, a véget nem érd, szUrkén
csepegd vagy a hirtelen lezuduld esd, a hideg hajnalok, a rekkend hdség, a langyos
esték tapasztalatat. Ahogyan Krudy irta 1922-ben a Jo illatu orszdg soraiban: ,Ha-
nyan vagyunk, akik a varos mellékutcajan megallunk a j6 szagu szénasszekér lattara,
és a messzi rétekre gondolunk, ahol ezt a szénat lekaszaltak?” (A varosban halado
szénasszekér latvanyanak gyermekkort visszaidézd hatasarol szél Arany Janos
Vdsdrban [1877] és Szabo Lérinc Széndsszekér [1922] cimU verse is.)

A novellak értelmezéséhez jelentésen hozzajarul, ha tisztazzuk azt a kérdést,
hogy a narratornak mi a viszonya az altala elmondott torténethez. Ennek eredmé-
nyeként derUlhet ki, hogy az el6adas intentio recta, azaz egyenes, sz6 szerint értendd
beszéd, vagy intentio obliqua, azaz kevert, vegyes esztétikai mindségeket tartalma-
76 beszéd, amelyben meghatarozo elem lehet az ironia.

Vajon hogyan viszonyul Krudy elbeszéldje a sajat maga altal hirdetett bolcses-
segekhez, mennyire értheték-értendék komolyan vagy ironikusan az Utmutaté ki-
jelentések? Megvizsgalva négy novella befejezéseét, tanulsagos valaszt kaphatunk.

A Ldgy honapban kemény a rdk kiadds vacsorara készUld szerepldje, a budai
kerthelyiség lombjai alatt Uldogeld Csaszarkabati végul a biztos szinvonalunak vélt
malacporkoltet elmulasztja, mivel éhségében nem tud varni, és elvetve az otletet,
gyors megoldas mellett dont, egy darab sajtot rendel, retekkel. A szakérté gyomor-
ral elképzelt vacsora nagy tervét ironikusan irja folUl a sajt valasztasanak szolidsa-
ga. Bizony, a régmulton merengd, csendes, almodod Budan is figyelembe kell venni
idénkeént a realitasokat.

A legjobb olyan asszonyt elvenni, akinek elsé urdt felakasztottdk (1925) hétpro-
bas betyarja, Szerenadi Ur mondja: ,ha fiam volna, azt ugy nevelném, hogy tartoz-
kodjon a fiatal néktdl. A fiatal nék csak rontanak az emberen... EI&szor azért, mert
semmi hasznos tudomanyt nem lehet tanulni tél0k, csak érzékenységet, amire az
embernek nincs szuksége az életben. Masodszor a fiatal nd szereti magat rabizni
az elsd férfira, akivel megismerkedett. A nyakaba Ul, dermeszti a szivét, és éjszaka
rossz gondolatokat terjeszt. A fiatal nék nekink, 6regembereknek valok, akik mar
nem egykonnyen kaphatok bolondsagokra.” Ennek szellemében Szindbad fiat a kissé
korosabb, 6zvegy regalebérlénével akarja meghazasitani, a vélegényjelolt legna-
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gyobb megdobbenésére. S amikor a fiU a szerelem kérdéseét firtatja, akkor valaszolja
a cimmeé emelt bolcsességet: Legjobb olyan asszonyt elvenni, akinek az els¢ urat
felakasztottak. Az ironia mar ott is érzékelhetd, hogy az ,elmélet” erésen Szerenadi
és Szindbad érdekének felel meg: fiatal N6t az 6regedd férfiaknak. Masrészt a meg-
lévé helyzetet forditja életbolcsességgé: az 6zvegy bérléné allapotat, amelyen mar
ugysem lehet valtoztatni, kivanatossa teszi. Abban a szerencsés helyzetben va-
gyunk, hogy a Magyar kozmonddsok konyvében Erdélyi Janos megadja a szoélas
jelentését. Legjobb olyan asszonyt elvenni, kinek az els@ urat felakasztottak. - ,Mert
sohasem fog példazgatni masodik férjének az elsd fel6l.” Ez is igaz, de a novella is-
meretében még érdemes ehhez hozzafUzni néhany gyakorlatias gondolatot. Az 6z-
vegy ugyanis azért 6zvegy, mert az urat felakasztottak, nagyon valdszinG, hogy
gyilkossag miatt. Ki tudja, miért, kiért 61t? Ha a felesége miatt olt, akkor csakugyan
érdemes néUI venni, hiszen az olyan asszony, akiért olni képesek a férfiak, valamit
nagyon tudhat. Valéban legjobb ilyen nét feleségul venni, még akkor is, ha a holgy
nem feltétlenUl makulatlan, de hat ki nem az, kérdezhetjuk némi oniréniaval. Erdélyi
meghatarozasa egyszerUbb ugyan, legalabbis kevésbé kanyargos indoklasu, mint
az elébbi 6nkényes magyarazgatas, de az mar nem is az altalanos bolcsesség mi-
benlétét fejtegette, hanem a novellaét, mint Krudy szolasértelmezését.

A Jobb Idbbal megbotlani, mint nyelvvel (1925) Szindbadjanak az lesz a veszte,
hogy igazat mond régi szerelmének, Ripnének, akit talan nem is olyan hirtelen ot-
lettdl vezérelve Ujra meghoditani akar. Latogatasa soran beszamol arrol a telefonos
kisasszonyrol, aki egyszer varatlanul meglatogatta annak hatasara, hogy a telefon-
ban folyamatosan hazudozott mas néknek, és a hazugsagokkal sikere is volt. De
nem atallotta azt allitani a hivasokba mindig belehallgatod, kellemes hangu kis-
asszonynak, hogy mindazokat az 6rjong® szavakat, amelyeket mas holgyeknek
mond, voltaképpen egytél egyig hozza, a telefonos kisasszonyhoz intézi, és ezt
a kisasszony el is hitte, hiszen (mondds): ,A nék tobbnyire mindazt elhiszik, amit
kellemes nekik elhinni” - kerekedik ki az Ujabb bolcsesség. Szindbad megvallja
Ripnének, hogy semmi sem tortént a hivatlanul érkezd telefonos kisasszonnyal, aki
unalmasnak bizonyult, és Szindbad egyébként sem volt szerelmes belé. Ripné ezt
nem hiszi el, és sz6 szerint kirtgja a hazbol Szindbadot, aki ily médon sajat legen-
dajanak, néfalo hirnevének esik aldozatul. Ripné egyszerUen nem tudja elképzelni,
s6t meég csak feltételezni sem, hogy Szindbad nem élt vissza a helyzettel. Azt sem
tartja valoszinUnek, hogy Szindbad ezuttal igazat mond, hiszen a férfi egészen addig
a néknek szo6ld hazugsagok hasznat fejtegette. Ripné okkal vélhette, hogy ezuttal is
hazudik, noha lovagja kivételesen éppen az igazat mondta. Itt a megszokott viselke-
dés elvarasa, a mindenekfeletti kiszamithatosag feltétlen megkovetelése az irénia
forrasa. Hazafelé Szindbad be is latja, hogy rossz Uton jart. EI6szor mondott igazat
egy noének, pedig tovabb kellett volna hazudnia. Jobb labbal megbotlani, mint
nyelvvel. Nos, az erkélyes, kertes varosi hazak felhétlen biztonsagaban €16, elékeld
holgyek nem szeretik, ha egyszerU, sematikus életfelfogasukbdl kimozditjak éket -
példaul abbdl a szent meggy6zédésukbdl, hogy a férfiak természetéhez tartozik
a folytonos hazudozas.

Az Uriember nem tér vissza a mdsuvildgrol (1928) befejezése is ironikusra hangol-
ja a torténetet. A megszokott, legalabbis varatlanul eltint férj egy évtized mulva
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kisértetként tér vissza a hazba, s ez némiképp zavarja az azota Ujra férjhez ment
feleséget. A kisértetjaras megszintetésére a férj egykori baratai becsUletbirdsagot
hoznak létre, szamitva az elhunyt becsuletérzésére, amelybdl nagyon sok volt az
eltavozottban, gy is mondjak, a bUszkesége volt az oka eltUnésének. Miutan a be-
csUletbirdsag kozmegegyezéssel helyreallitja a holt Uriember becsUletét, az egyik
bird beiratja a jegyzékonyvbe azt is, hogy a férj valdban Uriember volt, Uriember
pedig nem tér vissza a masvilagrol. Ezutan a kisértet végleg elmarad, tobbé senki
sem latja, nem hallja a kisértetet. A mesél¢ iréniaja abban all, hogy a barati tarsasag
a halottal szemben az él6k vilaganak udvariassagi szabalyat érvényesiti, vagyis az
Uriemberi viselkedésre alapozza a kisértet tavoltartasat a haztol. Ezzel a fortéllyal
voltaképpen a kisértet felszamolasa is megtorténik, hiszen a kisértet |étezésének
velejaroja, hogy kisért - ha nem kisérthet, nem is létezik tovabb. Es ha mar valaki-
nek jegyzékonyvbe iktatott igazolasa van arrél, hogy Uriember, attol kezdve nem
kell téle tartani, hiszen Uriember nem tér vissza a masvilagrol.

A bolcs tanacsok sulyat csokkenti és az ironikus értelmezést erd@siti az egyéb-
ként erényként szamontartott tomorséguk, gnomaszer( voltuk, vagyis felismerés,
megeérzes, itélet, vélemeény kifejezésére alkalmas nyelvi formajuk, szalldigeként ter-
jedd népszerUseéguk. Arrol csak éppen futolag szélva, hogy mondas jelleguk erésen
emlékeztet a magyar notak és a slagerek bemondasaira, a refrénre, amelynek leg-
fébb célja, hogy mielébb megragadjon a hallgatod fulében. Talalo, bar nem tul mély
meghatarozasok ezek. Olyan kozosségi tapasztalatok dalszovegbe ontésérdl van
sz0O, min a Kiddlt keresztfdnak nem koszon mdr senki, vagy a Nem szeretem a rozsa-
fat, konnyen hull a virdgja, és ilyen példaul Zerkovitz Béla slagerei kozul a Tanulj
meg, fiacskdm, komédidzni, Seress Rezs¢ dalaibol a Nem az a fontos, az ember hdny
eves, Az élet egy nagy csoddlatos semmi, vagy az Egyszer fent és egyszer lent a kerék.
Ezek a nagy igazsagok meglehetdsen nagy kozhelyek, bar kétségtelen, hogy a koz-
helyekben mindig van valami igazsag. Olvasatuk épp ezért dhatatlanul ironikus,
ami egyszerre leleplez@ és kiabranditod értelmezést eredményez.

Hogyan is allunk tehat Krudy iréi hagyatékanak életre szolo tanacsaival, életbol-
csessegeivel? Mennyire hihetink a mUvekbdl kiolvashato viselkedési szabalyoknak,
étkezési regulanak, tarsasagi illemnek? Mindenekeldtt szogezzUk le: van mit tanul-
ni Krudytol. De nem elsdsorban a kils@ségeket, a sétapalcas, zsebdras megjelenést,
a néket bamulg, almatag tekintetet, hanem ennek belsé tartalmat: a Iélekben is fel-
Oltozott tartast, a minden értékre teljes odaadassal id6t szang, lassu életet. Kime-
rithetetlen meglepetéseket tartogatd olvasmany és sulyos ellenérv ez az életmU
napjaink értelmetlen, ideges hajszajaval szemben. A mai ember folytonos félelem-
ben él, hogy lemarad valamirdl. Attol tart, ha atadja magat a ra varo élménynek, ha
kikapcsolodik, ha id6t szentel arra, hogy a torténéseknek onfeledt részese legyen,
kozben elmulaszt valamit. A jovében él, Uj és Uj feladatok, tervek, teenddk igajaban,
¢s nem a jelenben, a sajat jelenében. igy aztan lehet, hogy elintéz j6 néhany Ugyet,
de kozben a sajat életérdl marad le. Krudy tudta a lassu élet titkat, latta értelmét
is. Részt vett a sajat életében, noha alig voltak megingathatatlan fogddzoi. Tudta,
hogy az aprosagokra jobban kell vigyazni, mint a nagy dolgokra, mert aprésagokbal
van 0sszetakolva az ember élete. Tudta, hogy jéforman minden azért van a vilagon,
mert a férfiak és a nék szeretik egymast; hitt a szerelemben. Tudott néhany fontos
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dolgot nékrdl, férfiakrol, ételekrdl, italokrol, volt Ugynevezett emberismerete, de ha
a szovegkornyezetre is figyelve a sziklaszilardnak tind allitasok mogeé nézunk, alig-
ha taldlunk irasaiban megfellebbezhetetlen itéletet, megkérddjelezhetetlen bizo-
nyossagot barmirdl is.

A novellaknak - és talan a regények szovegének is - a zaroképben és a retorikai-
stilisztikai regiszter mUkodésében rejl¢ valasza tobbnyire az, hogy a latszélagos
hozzaértés, kébe vésett életismeret mogott csak annak vagya van meg. Az életmU
egyik nevezetes alakja, Rezeda Kazmér szinte minden Krudy-figura helyett méltat-
lankodik: ,Hat nem érti, hogy nem tudom annak a titkat, hogyan kell viselkedni? Mit
kell mondani? Hogyan kell boldogulni? Raeszméltem, hogy annyit se értek az élet-
hez, mint egy gyerek. [...] Egy kérhazban vagy egy kertben kellene UIndm, mint
ismerésomnek, a »beteges Uriemberneks, és csak tervezni, mindig csak tervezni.
Mert amint cselekedetekre kerUl a sor: elhibazom a dolgot. Mellé Utok a szegnek” -
ismeri be a posztumusz kiadasu Rezeda Kdzmér szép élete vallomasaban a cimsze-
repld. Krudy elbeszéléi éppen Ugy jaratlanok és tanacstalanok az élet nagy kérdeé-
seiben, ahogyan olvasoi is. A mindenre kiterjedd, mindent megoldo tudas hianyat
érzékelve ezért viszonyulnak ironikusan a biztos tudast kozvetité kijelentésekhez.

Irodalomjegyzék

KRUDY Gyula: Delikdtesz. Val., szov. gond. BARTA Andras, Bp., Szépirodalmi, 1982.
KRUDY Gyula: Telihold. Val., szov. gond. BARTA Andras, Bp., Szépirodalmi, 1981.
KRUDY Gyula: Vadszélé. Bp., Magyar Helikon, 1971.

MARAI Sandor: Ihlet és nemzedék. Bp., Révai, 1946, 130.
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Németh Tamas
Szindbad esélyei
Krudy esete a fiatalkord befogadoval

A hazai irodalomtanitas az utobbi idészakban abban a nem mindennapi helyzetben
talalta magat, hogy némely szakmai problémaja a lehetd legtdgabb értelemben vett
kozérdeklédésre is szamot tartod, azaz a szakmodszertanosoktol és magyartanarok-
tol kezdve a szulékon és didkokon at az influencerekig és internetes trollokig nagy-
jabol mindenkit tobbé vagy kevésbeé épuletes hozzaszolasra bird, mondjuk ki: forrd
kozéleti témava valt. Noha én magam késdbb részletezendd okokbdl nem vagyok
teljesen meggy6zddve rola, hogy épp ez lenne a legégetdbb szaktargyi probléma,
hozzaférhetdsége miatt értheté moédon elsdsorban a mit?, vagyis a kotelezdknek és
altalaban az olvasmanyoknak a targy egész ismeretanyagat alapvetéen meghataro-
70 kérdése kerUlt az érdeklédés kdzéppontjaba. A sokszor meglehetdsen indulatos
vitak kozepette! komoly érvek is elhangzanak az olvasmanylistak radikalis Ujra-
gondolasa mellett,2 amelyek akar az évtizedek ota az iskolai kanon alapkdveinek
tekintett mUvek pedagogiai haszndt is kétségbe vonjak.

lgaz, Krudyt egyeldre egyik oldal sem emlegeti. Bar megkerUlhetetlennek tdnik,
€s az utébbi masfél évtizedbd! nincs tudomasom olyan, a 11. évfolyamosokat célzo
tankonyvrél, amely ne foglalkozna legalabb egy Szindbad-novella erejéig vele - jol-
lehet a skala a lehetéségekhez képest alaposnak mondhato elemzéstdl a legfeljebb
féhajtasként értékelhetd rovid ismertetésig terjed -, az iskolai kanon mindig is meg-
lehetds nehézkességgel kovette az irodalom mozgasait, és (talan ezért is) mindig
kissé mostohan bant vele. Neve ezért nem kelt kulondsebben heves indulatokat, te-
hat nem alkalmas hivoszonak.

Mégis Ugy tinik, nem kerulhetjuk el, hogy szamot vessunk a Krudy jelentette pe-
dagogiai kihivassal - mar csak azért sem, mert a Krudy-szoveg, mint latni fogjuk,
szinte 0sszefoglald igénnyel tarja elénk a vita 0sszes sarkalatos pontjat. A tovabbiak-
ban ezért - nem a kutatd, hanem szigorUan a tanar szemével - azt a kérdést sze-
retném roviden korbejarni, hogy vajon tanithato-e, illetve hogyan tanithatd Kridy?
Vagy pragmatikusabban fogalmazva: mi a Krudy-tanitas hozadéka? Megtérul-e
a pedagogiai befektetés?

Talan legegyszerUbb, ha rogton az elején leszogezem: meggydzddésem, hogy
a tanithatdsag problémajat altalanosan nem, csakis konkrét iskolatipusokra, isko-
lakra, tanuldcsoportokra vonatkoztatva van értelme felvetni. Barmiféle bizonyiték
hijan kénytelen vagyok ugyanis komolytalannak tartani minden olyan allitast, amely

1 Jellemz6, hogy szigoruan szakmai gondolatmenetekben is tetten érhetdk e vitak agressziv retorikajanak
nyomai: ,kdzponti kérdés a tanulok kognitiv fejlédését tiszteletben tartd tananyagtartalmakeért folyo
harc”. (DER Csilla llona - FELVEGI Emese - KISS Helga: Harry Potter és a tantdrgykozi olvasds rejtélye:
Ajdnlds a Rortdrs ifiusdgi irodalom kézépiskolai tandrdn torténd felhaszndldsdra = Uj Pedagdgiai Szemle,
2009, 10. sz, 109))

2 Lasd pl. ARATO Laszlo: Véddbeszéd a ponyuairodalom mellett = Kényv és Neuvelés, 2016, 2. sz., 23-34.
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szerint léteznének a kozépiskolai irodalomoktatas szintjén dltaldban véve tanitha-
tatlan életmUvek.2 Fel sem merUl tehat bennem, hogy Krudyé ilyen lenne, noha
konnyen elképzelhetd, hogy nincs messze a legnehezebben tanithatoktol. Ennek
okait joval alaposabban kellene szamba venni, de a legszembetinébbeket talan ér-
demes roviden attekintenem.

ElBszor is: Krudy rdér. A - legjobb esetben is a - kortars ifjusagi irodalom akcio-
filmekre emlékeztetd, villamgyors tempojahoz szokott tizenévesek szamara nem Kis
kihivast jelent egy olyan szoveg, amelyben (hogy egy mar-mar elkoptatott klasszi-
kust idézzOnk) négy hasabon at nem torténik semmi, ,csak az, hogy egy ember
megeszik egy halat”. Az Ugynevezett digitalis bennszUlottek gondolkodasanak saja-
tossagaival foglalkozo, immar magyar nyelven is egyre terjedelmesebb szakirodalom
szamtalanszor leszogezi, hogy e generaci¢ befogadasi stratégiait az irodalom olva-
sasaban is az informacioéhség hatarozza meg. Marpedig az informacio fogalma eb-
ben a kontextusban a legszUkebben értendd, s bar ez altaldaban nem mondatik ki,
[ényegében a torténet szinonimaja.* Ezzel a helyzettel az irodalomtanitasnak sza-
mot kell vetnie, kUlonodsen egy olyan szerz@ esetén, aki legjelentésebb mUveiben
tudatosan szoritja hattérbe a torténetelv( épitkezést. Meg kell ugyanakkor jegyez-
nem: szomoruU volna, ha a szamvetés a puszta belenyugvasban merulne ki. Felting
ugyanis, hogy a kérdéssel foglalkozo tanulmanyok némelyike a tekintethatarozokat
egy id6 utan elhagyva egyszer(Uen atveszi az internetgeneracio narrativajat, s ezzel
mintegy relativizalja az altala kialakitott Uj olvasasi stratégiak problémait (M. Faze-
kas Agnes példaul ,lényegi informaciok” megszerzésére torekve generaciorol beszél,
amely ,nem tolti az idejét felesleges utanajarassal”).5 Marpedig a probléma a diaksag
iranti legteljesebb nyitottsagunk ellenére nagyon is valos: Krudy (illetve a magyar és
vilagirodalom egynémely tovabbi alkotasa) ezzel a stratégiaval megkozelithetetlen.

A masodik ok voltaképpen nem all nagyon tavol az els6tdl, s ez arra emlékeztet
minket, hogy Krudyt nem a digitalis forradalom tette nehéz olvasmannya, még ha
a helyzet |atszolag sulyosbodott is altala. Arrol van sz, hogy a torténeti meghata-
rozottsagu, kronologia altal strukturalt magyar irodalomtanitasban a 11. évfolya-
mos diak konnyedén atéli az ir6 szovegvilaganak paradigmavalto Ujszeriségeét, mi-
vel lényegében éppugy a XIX. szazadi epikan pallérozodott stratégiak birtokaban
talalkozik a mUveivel, mint a kortarsak. Egyik hétrél a masikra kell tehat egy oriasi
gondolati 1épést megtennie, és ez ritkan megy zokkendmentesen. A problémat eny-
hithetné a tananyag sokak altal suUrgetett, legalabb részleges atstrukturalasa, de
erre egyeldre keveés esély latszik.

A harmadik ok talan egészen magatol értetédd, a tanitasi folyamat megtervezése
soran meégsem art tudatositani: vilagképi értelemben Krudy meglehetésen tavol all
a mindenkori tanuloifjusagtol. Ez persze korantsem egyedi eset; a kanonikus mivek

3 Tobbek kozt ezért tartom az olvasmanyproblémat is legaldbb részben alproblémanak.

4 {gy van ez példaul M. FAZEKAS Agnes A netgenerdcic és az iskolai Rotelezd (hdzi) olvasmdnyok cim( ta-
nulmanyaban is (Képzés és Gyakorlat, 2013, 1-4. sz., 58.). Ezt a jellegzetességet megfontolva kivilaglik,
hogy a digitalis bennszUlott fiatalok igényei nem mindenben kulonbodznek radikalisan az ugynevezett
digitalis bevandorlokétol.

5 M. FAZEKAS: i. m. (2013), 58.
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és a diadkok kozti (novekvd) tavolsag jelentéségét felismerve az utobbi években
tobben kezdeményeztek elmozdulast ,a derUs életszemlélet(d, humoros, ironikus,
a mai kor embere életszemléletének, illetve a didkok életkori sajatossagainak jobban
megfeleld mUvek targyalasa felé”.6 Eszemben sincs tagadni ezen igények megala-
pozottsagat, csupan jelzem, hogy ezt a magam részérdl nem latom fundamentalis
problémanak, sét, bar be tudom latni az elmozdulassal jaré elényoket, nem titkolt
provokativ céllal megkockaztatom: az irodalomtanitasnak sokkal inkabb bizonyos
hatarok atlépése, mint kulturdlis safe space-ek létesitése lenne a feladata.

A tananyagrobbands? utan, minthogy talan mindenki szamara vilagos, hogy az
iskolai kanon attekinthetetlen mérete az irodalom ismerettarggya egyszer(sodéseé-
vel fenyeget, mindenesetre fel kell tenni a kérdést, hogy mely klasszikusokat nélku-
|6zhetjuk a magasabb célok érdekében, és hogy Krudy muUvei vajon a fenti nehéz-
segek folytan ezek kozé tartoznak-e. Tulajdonképpen nem meglepd, hogy az errél
folyo parbeszédben olykor elszabadulnak az indulatok, hiszen konnyU belatni, hogy
a kanonizacio olyan hatalmi eszkoz, amely biztositja, de egyben korlatozza is a kul-
tura hozzaférhetdségét,® ahogy azt is, hogy az iskola ma is a mUveltségkozvetités
és izlésformalas leghatékonyabb eszkdze, amely ,a legalapuvetébb, a legmegtervezet-
tebb, a legegybetartozobb és a tarsadalmilag lehetd legegyetemesebb tudast” nyujtja,
vagyis megteremti a tudas alapuU tarsadalom tudasalapjat.® A veszteség tehat - be
kell 1atni - valos, de elkerulhetetlen.

Es Krudy, ugy tinik, jelenleg az iskolai kanon peremén, veszélyeztetett helyzet-
ben van. Szamomra nem kérdés, hogy az eddig is vélhetéen szorvanyosan targyalt
regények (A voros postakocsi és a Boldogult Urfikoromban) hazi olvasmanyként valo
feldolgozasa olyan pedagogiai kockazattal jar, amelyet csak kivételes tanuldcsopor-
tok esetében érdemes vallalni. Egészen mas viszont a helyzet a novellakkal. Nem-
csak szinvonalukrol, nem is csupan a kozépiskolai tankonyvekben is hangsulyozott
irodalomtorténeti jelentéségukrdl van szo, hanem arrol, hogy komplex megértésuk
olyan olvasoi mUveleteket igényel, amilyeneket az iskolai kanon nagyon kevés
egyéb szovege. Arrol tehat, hogy a Krudy-novellak pedagdgiai értéke felbecsulhe-
tetlen.

Raadasul meglehet, hogy az Uj olvasasi stratégiak néhany jellegzetessége még
kedvez is e szovegek befogadasanak. Mar FUzfa Balazs felhivta ra a figyelmet sajat
tankonyvsorozatat bemutato irasaban, hogy a ,szoveg- és papirkor utani gép- és
képkorszak [..] illetve az irodalom [...] egyarant egyik legfontosabb alkoto- és szer-
vezdéeleme, a koltdi kép lehetséges parhuzamaira az eddigieknél sokkal nagyobb

6 FUZFA Balazs: Irodalomtanitds - de meddig? Egy lehetséges vdlasz: Irodalom_12_11_10_9,
http://folyoiratok.ofi.nu/konyv-es-neveles/irodalomtanitas-de-meddig-egy-lehetseges-valasz-iroda-
lom1211109 (utolso letoltés: 2018. 10. 15)).

7 A kifejezést Csoma Gyulatol kélcsonoztem (CSOMA Gyula: A kivdnatos miveltség dilemmdi a kézokta-
tdsban = Educatio, 2004, 2. sz., 254.).

8 Dobos Istvan és Szegedy-Maszak Mihaly megallapitasait Manxhuka Afrodita foglalja 6ssze (MANXHUKA
Afrodita: Egy tankonyuv szerepe és lehetdségei az iroqa/mi kdnon alakitdsdban: Az Irodalom 9. cim{ Ri-
sérleti tankdényv irodalomszemléletének vizsgdlata = Uj Pedagdgiai Szemle, 2015, 7-8. sz., 102-103.).

9 CSOMA: . m. (2004), 247.
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hangsulyt érdemes” helyezni.l© Bar ennek modszertana még finomitasra var, az in-
tenziv vizualitasy Krudy-szovegek feldolgozasa - amely soran raadasul minden
egyes, altalam ismert tankonyvben elékerUl Huszarik Zoltan Szindbddja - bizonyara
sokat profital majd beléle. Azt mar én teszem hozza, igaz, FUzfahoz hasonldan in-
kabb gondolatébresztd jelleggel, mint kiprobalt metodoldgiai fegyvertar birtokaban,
hogy a hipertextualitas altal uralt szovegvilagban szocializalédott internetgenera-
Cio az asszociativ, metaforikus strukturaju elbeszélést is jo eséllyel masként fogad-
ja be, mint elédei, s talan a Krudy-szoveg sokat emlegetett zeneisége is eddig fel
nem tart opciokat rejteget a jelenkor technikai feltételei kozott.

Akarhogy is, egy ehhez hasonld, probatételekkel teli iréi univerzum feldolgoza-
sara fokozottan igaz, hogy a sikeres munkahoz masodsorban a mivek - de elsdsor-
ban a diakok alapos ismeretére van szukség. Hogy eredeti kérdésfeltevésemre utal-
jak: a befektetés csak akkor térUl meg, ha a tanar az adottsagokat lehetéségekként
kezeli, és a munkafolyamat javara forditja.!* Mindenekeldtt tehat tudomasul veszi,
hogy az internetgeneracio a szovegektdl a képek, hangok és audiovizualis informa-
ciok felé fordul, s ezeknek is inkabb parhuzamos, sét véletlenszer( feldolgozasat
részesiti elényben, kedveli a kooperativ munkat, jaték- és fantaziaorientalt2 - s en-
nek tudataban épiti fel megkozelitését.

Ezen a ponton azonban, mivel gyakorld pedagogusként van fogalmam arrol, mi
az, ami valoban elvarhato egy tanartol, bennem ohatatlanul felmerol a tankonyvek
feleléssége, és vele a kérdés: vajon a tananyagfejlesztés szintjén torténtek-e sza-
mottevd kisérletek a Krudy-szovegek korszer( megszolaltatasara? Az utébbi két év-
tized soran forgalomba kerUlt vagy forgalomban maradt ismertebb tankonyveket
attekintve meglehetdsen vegyes kép tarul elénk.

Sajnos akadnak pedagoégiai és irodalomtudomanyi szempontbol egyarant kifoga-
solhatd megkozelitések. Anélkul, hogy ezekben a szUkségesnél jobban elmerulnék,
alljon itt két sz6 szerinti idézet egy tobb kiadast megért, még a 2000-es évek ma-
sodik felében is az akkreditacios listan szerepld konyvbdl annak érzékeltetésére,
milyen lehetett efféle taneszkozzel felvértezve Krudy-szovegekkel birkozni. Az elsd
majdnem kozvetlenUl a szalelvesztéses technikaval megirt, azaz 1919-nél bere-
kesztett, de a gyermekek nevét akkuratusan felsorolo életrajz utan, a ,Krudy Gyula”
feliraty Csath Géza-portré kozvetlen kozelében szerepel: ,Utazds éjjel (A gonosz
vardzslo vagy az drtatlansdg diadalma<) - egy lanyszoktetés és »visszaszoktetés«
- az Ut, az utazas érdekesebb és emlékezetesebb, mint a vallalt és szétfoszlo cél;
a képek: a rékak nyoma a hoban, a bakter, a felvillano 61tozkddd lanyok stb.).” A ma-
sodik valamivel lejjebb egy egész regényt - nem is akarmilyet - probal egy mon-
datba tuszkolni: ,Torténeti szimbolika hordozoja a Mit Idtott Vak Béla szerelemben
és bdnatban cim( iras.”3

10 FUZFA:i. m.
11 Meég egyszer hangsulyozom, hogy ez sem belenyugvast, sem az irodalomtanitas elsédleges céljardl, az
értd olvasasrol valo lemondast nem jelent; egyszerUen Uj utak keresését feltételezi.

12 A digitalis bennszulottekrdl eés digitalis bevandorlokrol szemléletes dsszehasonlito tablazatot kozol
JAKAB Gyorgy: Irds és olvasds a digitdlis kulturdban = Uj Pedagdgiai Szemle, 2011, 10. sz., 97.

13 SOMOS Béla - HODI Gyulané: Irodalom 11. Bp., Nemzeti Tankonyvkiadd, 2009, 216-217.



Németh Tamas: Szindbdd esélyei

Talalunk példat korantsem szinvonaltalan, de a megvaltozott igények tUkrében
korszerUtlennek tUnd tankonyvekre. Illyen Mohacsy Karoly most is forgalomban
lév@, sokat biralt Szines irodalom cimU sorozata, amely a jelentések rogzithetéségeét
implikald elemzései mellett elsésorban feladatanyaga miatt tudja gyanithatoan
kisebb hatékonysaggal megszolitani a diaksagot. (Egyetlen, am jellemzd példa: a Hu-
szarik filmjében rejlé lehetdségeket a tankonyv a kdvetkezd feladattal igyekszik ki-
aknazni: ,TekintsUk meg a filmet!”)14 KészUlt tovabba szakmailag abszolUt kifogas-
talan, messze atlagon felUli tudomanyos igényességgel irt konyv is, amely azonban
nyelvezetével és komplex szempontrendszerével inkabb az elit gimnaziumok ér-
deklédd diakjait célozza, s talan épp ezért megengedhette maganak, hogy pedago-
giai szemléletében meglehetésen konzervativ maradjon.?s

A tartalom korszerUsitésében alighanem FUzfa Balazs tankonyvsorozata jutott
legmesszebb. A Krudy-lecke?® rovid, am tartalmas fészovegét nala a legkUlonbozébb
meédiumokat mozgosito, igy a képanyag puszta illusztracio-voltat is felszamolo,
a Szindbdd-film kapcsan pedig szoveg és mozgokép viszonyat is nagyobb mélység-
ben érintd, éiményszerU feladatok egész sora kdveti. Szembetling, hogy a tankonyv
nagyon - talan tulsagosan is - komolyan veszi olvasojat, nehéz szakirodalmi szove-
geket von be, sok el¢zetes tudassal és meég tobb 6nalld munkaval szamol. A roppant
ingergazdag lapokon ugyanakkor mintha épp a szoveg sikkadna el - a két novella-
hoz (A holt kirdly, A hidon) egyetlen, nem kulonosebben izgalmas feladat tarsul: ,0l-
vasd el és értelmezd 6nalloan a kovetkezé Krudy-novellakat tobb szempont felve-
tésévell - [rj roluk egyoldalas (3000 karakternyi) elemzést!” Jollehet alaposabban
is eligazithatta volna az olvasot Krudy vilagaban, a lecke igy is figyelemre mélto,
iranymutato kisérlet, amely meggydzden villantja fel a fent vazolt problémak egyik
lehetséges megoldasat. Annal inkabb sajnalhatjuk, hogy a jelenkor kihivasaira re-
zonalo, a tanulast felfedezésként elgondold konyv mar nem szerepel a tankonyv-
listan.

Szerepel viszont Pethéné Nagy Csilla sorozata, minden bizonnyal az utobbi idék
legegyenletesebben magas szinvonalt irodalomkonyv-csaladja. Noha kevésbé in-
novativ (ha szabad igy fogalmaznom: kevésbé bator, kevésbé diakorientalt), mint
FUzfae, sokkal szovegkdzpontubb annal, mikdzben atgondolt, problémaérzékeny,
motivalo feladatoknak sincs hijan. A hangsuly itt a Krudy-préza Ujszer(ségeén van;
az életmU irodalomtorténeti kontextualizalasat ennek jegyében a lehetd legszemlé-
letesebben végzi: Joyce, Proust, sét a Szindbdd hazamegy is ebben a - kis megszo-
ritasokkal - kivaldan tanithato fejezetben kapott helyet.1”

Talan e rovid vazlat alapjan is nyilvanvalo: szo sincs rola, hogy a Krudy-tanitasnak
teljesen nélkuloznie kellene a hasznalhato, korszer( segédanyagokat. Nem akarom
persze a célbaérkezettseég latszatat kelteni; tennivalé akad béven, elég a szinvona-

14 MOHACSY Karoly: Szines irodalom 11. Bp., Kronika Nova, 2015, 201.

15 EISEMANN Gyorgy - H. NAGY Péter - KULCSAR-SZABO Zoltan: Irodalom: Tankonyu 16-17 éveseknek.
Bp., Korona, 1999.

16 FUZFA Balazs: Irodalom 11. Bp., Kronika Nova, 2009, 212-223.
17 PETHONE NAGY Csilla: Irodalom 11. 11, Bp., Nemzedékek Tudasa Tankényvkiado, 2013, 198-208.
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las digitalis tananyagoknak az egész irodalomoktatast érintd, szinte teljes hianyara
gondolni. De a tovabblépés alapjai, ahogy én latom, ma mar adottak. A tanartarsa-
dalmon mulik, hogy a jocskan felgyUlemlett felismeréseket végre szélesebb korben
is alaveti-e a gyakorlat prébajanak.
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Morocz Gabor
Palyafordulat buktatokkal,

avagy a ,kis Kossuth” Debrecenben

Az ifjukori fuggetlenségi, szabadsagharcos illUzidival 1866-1867-ben radikalisan
szakito, kiegyezésparti, konzervativ iro-publicista-politikus, Asboth Janos (1845-
1911) 1873-ban megjelent Hdrom nemzedék cimU nagyivU politikai-torténeti esszé-
jében nem fest tulsagosan elényos képet a ,szellemi proletariatus soraibol ,valo-
sagos fejedelmi helyzetre vergddott”2 Kossuth Lajosrdl. Nem kis rosszindulattal
jegyzi meg tobbek kozott azt, hogy az emigracioban él6, mar a hetvenedik éveén is
tuljutott allamférfit ,az aggkor egyéb gyengeéivel egyUtt megszallottak arisztokratikus
velleitasok is. [..] Fiaiba éppenséggel holmi pretendensi érzetet nevelt; ameddig
a Habsburg-haz itt van, addig a Kossuth-haz nem johet haza: nemcsak Kossuth Lajos
nem - amit érthet és méltanyolhat mindenki -, hanem Ferenc sem és Todor sem..."3

Azota tudjuk: Kossuth idésebb fia, Ferenc - aki hidépité mérnokként évtizedeken
keresztul kivaloan érvényesult kulfoldon - apja 1894-es haldla utan, Ferenc Jozsef
kozel hatvannyolc esztendeig tartd uralmanak negyvenhatodik évében mar nem
érezte kotelezének magara nézve ezeket az ,arisztokratikus velleitasokat”. Nem tu-
dott azonosulni a szamU{zetésben sinyl6dd, am mostoha sorsa ellenére hatalmas 6n-
tudattal rendelkezé ,fejedelmi utod” szerepével; nem akart éléhalott legenda lenni,
inkabb hazatért az emigraciobol, és belevetette magat a kiegyezés sokat vitatott
allamjogi konstrukciojan alapuld belterjes magyar kozéletbe. Repatrialasat kovetéen
azonnal elfogadta a dualizmus rendszerének alapvetd jatékszabalyait, egyszersmind
elismerte apja 6si ellenségeét, Ferenc Jozsefet legitim magyar uralkoddnak. igy mar
ellenzéki politikusként alkut kotott a fennalldval, aminek a kovetkezménye az lett,
hogy - a legelkotelezettebb Kossuth-hivek varakozasaival szemben - viszonylag
hamar bele is szUrkult a magyar politikai mezénybe. Politikustarsaitol - kilonosen
kozéleti szerepvallalasanak elsé idészakaban - nem kiemelkedd teljesitménye, in-
kabb csak - komikus mozzanatokat sem nélkulozé - elékeld idegen” mivolta KU-
[onboztette meg.

Kossuth Ferenc imént felvazolt palyafordulatat mutatja be Krudy torténeti hite-
lességre torekedve, ugyanakkor romantikus tulzasoktél és gonoszkodo iréniatél sem
mentesen egyik kevésseé ismert publicisztikus munkajaban, amelynek kissé félreve-
zetd eredeti cime igy hangzik: A Kossuth-fiuk vagy egy nemzeti kUzdelem regénye.
Az Esti Kurir cim0 napilapban, 1931-ben folytatasokban megjelend alkotas a széle-
sebb olvasokozonség szamara is hozzaférhetd - Fabri Anna ugyanis minimalis szo-

1 ASBOTH Janos: Hdrom nemzedék = Asboth Jdnos vdlogatott mdvei. Szerk. KICZENKO Judit, Piliscsaba,
PPKE BTK, 2002, 42.

2 Uo.
3 Uo.
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vegmodositasokkal Ujrakozolte 1976-ban, az altala szerkesztett Kossuth fia cimuU
kotetben.

Nehéz volna elvitatni, hogy a Kossuth Ferenc politikai szerepvallalasanak elsd
allomasairdl tulzott precizitassal beszamolo, nem ritkan kronikahoz vagy riporthoz
hasonlo - nem elégge feszesen szerkesztett, gyakran vontatottnak tind - mU csucs-
pontja, egyben legszellemesebb és esztétikai szempontbol legsikerUltebb részlete
a ,kis Kossuth” debreceni latogatasat megorokité néhany oldalas szoveg.

A benne megidézett jelenetnek négy fébb szerepldje van: Racz Karoly, Pichler
Gy6z6, Rudnyanszky Gyula és Kossuth Ferenc. E szemeélyek szociokulturalis hatte-
ruket és mentalitasukat tekintve nagymértékben kulonboznek egymastol. Am kozos
jellemz6juk, hogy - valamilyen értelemben - mindannyian periferikus (hatranyos)
helyzetUek; ,eltérd” létmodjuk ugyanakkor nem mindennapi becsvaggyal parosul.

Racz Karoly, a ,sz6ke cigany” 4 a ,tortetd primas”s eredetileg egy alacsony presz-
tizsU kozosség tagja, de zenei talentuma révén a tarsadalom megbecsult polgara le-
het. Pichler Gy6z6, Kossuth Ferenc hiséges famulusa kedvezétlen fizikalis adottsa-
gokkal rendelkezik, éppen ezért a nyilvanossag elétt nem szivesen szerepel. Krody
szinte karikaturat rajzol, amikor megeleveniti Pichler alakjat: ,Voros oldalszakallas,
kapa utan Ultetett bajszu, sorényes hajzaty, himléhelyes arcy és hirtelenszdke fia-
talember volt, csampas labaival, sipold tudejével furgén rotta a pesti utcat [...]. Pichler
Gy6z6n éppen elég nevetnivald volt, barmely oldalrél venné 6t szemugyre a kor-
tars: elérealld alsoajka, mint egy tenyér nyulik ki az arcabol; izgatott, apro, szirke
szemei hol villognak, hol bocsanatot kérnek; voros sorénye reszket: szaja habzik;
gorbe labai futamodnak... Olyan csunya volt, hogy aki egyszer latta 6t: nem felejt-
heti el."s Pichlerrél mindezen tul az egyes szam harmadik szemeély( narrator in-
diszkrét modon azt is tudatja, hogy zsidd szarmazasu (@ami szintén hatranyt jelentett
abban a korszakban egy kozéleti szerepld szamara). Ugyanakkor Pichler politikai
hattéremberként rendkivuli aktivitast fejt ki - ezUttal a hazatérése utan az orszagot
jard Kossuth Ferenc érdekében - mint rendezvényszervezd, sajtofelelds, beszédiro,
sét: vezércikkirasban kozremUkodd szakember. (Az utébbi mozzanat kiemelése
azért kelthet fajdalmasan ironikus hatast, mert koztudomasu: a vezércikk muUfajat
éppen a ,nagy Kossuth” honositotta meg az 1840-es években Magyarorszagon. Fél
évszazad elteltével viszont a ,kis Kossuth” mar nem egy esetben kozvetlen munka-
tarsaval iratja meg a neve alatt megjelend vezércikkeket, ami intergeneraciés vo-
natkozasban egyértelmd nivosullyedésre utal.)

Pichler Gy&z6 adaz ellenfele, a regény legizgalmasabb, mert legérzékletesebben
megjelenitett mellékalakja Rudnyanszky Gyula, a szerencsétlen sorsu, meg nem ér-
tett videki koltd, Ujsagiro és lapszerkesztd, aki melldztetését, sérelmeit provokativ
viselkedésével kompenzalja. (Egy mondatot feltétlenul érdemes idézni Krudy réla
sz06lo jellemrajzabol: ,Rudnyanszky izzott, forrt, lobogott a feltnés vagyatol, amint
csak egy tehetséges ember szenvedhet, akit még a »gyesznos Debrecenben« se is-

4 KRUDY Gyula: Kossuth fia. Szerk. FABRI Anna, Bp., Magvets, 1976, 188.
5 Uo.
6 Uo., 170-171.
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mertek volna, ha néha-néha éles hirlapi vitakba nem bocsatkozik vala Gaspar Im-
rével, a kontraszerkesztével.””) Kossuth Ferenc pedig tul otvenedik évén kezd Uj
életet egy szamara egyszerre régi és Uj, ismerds és idegen orszagban. Negyvenot
esztendds kulfoldi tartozkodas utan, érdemi politikai tapasztalatok hijan, némileg
meggondolatlanul arra torekszik, hogy egyik pillanatréol a masikra, sajat jogon (is)
tekintélyes poziciot vivjon ki maganak a magyar (pontosabban: osztrak-magyar)
kozéletben.

Azonban éppen hazatérését kovetd debreceni latogatasa soran valik nyilvanva-
l6va, hogy terve a vartnal joval nehezebben valodsithatd meg. Akkor, amikor az
Arany Bika fogadoban az 6t vendégul latok tiszteletére poharkoszontdt kell mon-
dania. Marpedig - ahogy az elbeszéld ironikusan megjegyzi - ,a poharkdszontéhoz
szuletni kell”; ez az egyszerUnek tiné oralis mdfaj ,olyan szonoki teljesitmény,
hogy még hamarabb bele lehet sUIni, mint mas szonoklatokba”.8 A narrator nem irja
le részletesebben, hogyan hangzott és azutan hogyan hatott a tarsasag korében
Kossuth Ferenc omindzus poharkoszontdje, de eléggeé egyértelmden utal arra, hogy
az Olaszorszaghol érkezd botcsinalta politikus - felkészitdje és ,sugoja”, Pichler min-
den eréfeszitése dacara - |ényegében kudarcot vallott ezen a téren (bar a Kossuth-
hivék ezt nem igazan tették szova). Nem is torténhetett volna masképpen, hiszen
a ,kis Kossuth” szonokként eleve hatrannyal indult: magyar nyelvtudasa életkorul-
meényeibdl fakaddan sok kivannivalot hagyott maga utan; ha beszédében nem is
voltak banto nyelvhelyességi hibak, kiejtése és mondatfUzése idegenszerUnek tint
a tésgyokeres tiszantuli magyarok szamara. Akik kozul jo néhanyan - differencial-
tabb belatas hijan, egy legenda vagy illUzio rabjaiként - értetlenul alltak azel6tt,
hogy a Habsburgokat vilagraszolo ékes kormondataival éppen Debrecenben detro-
nizalod, a hangzé magyar nyelv egyedulallo mUvészeként ismert Kossuth Lajos kor-
manyzo-elnok fia nem tud rendesen magyarul.

Az elbeszeéld vilagossa teszi, hogy a ,kis Kossuth” korlatai nem egyszer(en nyelvi
természetUek, hanem egy altalanos kulturalis inkompetencia 6sszefuggésében ér-
telmezhetéek. Ezt a mozzanatot mindenekelétt a ,Rudnyanszky-csiny” Krody-féle
interpretacidja teszi vilagossa a befogadd szamara. A debreceniek altal piedesztal-
ra allitott Kossuth Ferenc ideiglenes sikereit irigyl6, radikalis ellenzéki kolté ugyanis
nem riad vissza egy kis Unneprontastol: a fogadas végén megrendeli a ciganyoktol,
Racz Karolytol és bandajatol a ,Jaj, de huncut a német” kezdet(, Utszéli hangvétell
notat, amelynek szovege - implicit modon, a korabeli magyar emberek kozos torté-
nelmi el@ismereteibdl kovetkezéen - Habsburg-, illetve Ferenc Jozsef-ellenes politi-
kai attitodot kozvetit: ,Jaj, de huncut a német, / Hogy a fene enné meg, / A tudejét,
a majat, / Meg az oldalbordajat.”

Gerd Andras a kovetkezéképpen vazolja fel a dal mentalitastorténeti 6sszefug-
géseit: ,Ha az urak valahol jol berugtak, mindig akadt egy, aki arra biztatta a ci-

7 Uo, 183.
& Uo, 187.

9 GERO Andras: Ferenc Jozsef és a magyarok. Bp., Kozép- és Kelet-Eurdpai Torténelem és Tarsadalom Ku-
tatasaért Kozalapitvany, 2016, 298.
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ganyt: huzza el a »Jaj, de huncut a német«-notat. [...] Kar szépiteni a dolgon: a nota
- név nélkul - Ferenc Jozsefre vonatkozott, s ezt [a korban - M. G.] mindenki tudta.
Mégsem kellett komolyan venni a dal mondanddjat. Ha ugyanis egy masik Ur a tar-
sasagbol elorditotta magat, hogy igyanak a kiradly egészségére, akkor hangosan
zengett: »Eljen a kirdlyl« Esetleg a nota utan - vagy a nota el6tt.”

Ugyanakkor latni kell, hogy a Gerd altal leirt képlet a konkrét regényszituacio-
ban némiképp modosul. A széban forgo, kissé primitiv nota ugyanis - a bajkeverd
koltd intencioja szerint - nemcsak Ferenc Jozsefet és Bécset, hanem kozvetve az
uralkoddval ,lepaktald” magyar elit tagjait is negativ szinben tunteti fel. igy azt
a Kossuth Ferencet is, aki minden skrupulus nélkul feladta az apja nevével féemjel-
zett szabadsagharcos hagyomanyt, és a Fuggetlenségi Part mérsékeltebb, a ,huncut
németekkel” 6sszekacsinto, ,szalonellenzéki” szarnyahoz csatlakozott. Rudnyanszky
odaig megy, hogy - meglehetésen bizarr logika mentén, a keresztnevek részleges
azonossaga alapjan - megfelelteti egymasnak a ,druszakat”, a két Ferencet:1© Kos-
suth Ferencet és Ferenc Jozsefet, a ,zsarnokot” és a ,szabadsaghds” opportunista
gyermekeét. Amikor elszanja magat a rendzavarasra, abban bizik: a nota elhangzasa
kényelmetlen helyzetbe hozza majd az indokolatlanul korUlrajongott Kossuth-fiut
a szélesebb nyilvanossag elétt is. E reményében nem is kell csalatkoznia, hiszen
a politikai sajto hir- és szenzacioérzékeny képviseldi nem csekély szamban vannak
jelen a fogadason. (Itt kell megemliteni, hogy az iré a XIX. szazad végi, minden
archaikus vonasa ellenére mar erésen mediatizalt magyar vilagot élményszerden,
ugyanakkor idealizalastél mentesen mutatja be.)

Krudy egyértelmUveé teszi: mindezen sok kis véletlen egyUttallasa béségesen ele-
gend® ahhoz, hogy egy bagatellnek mindsithet® protokollsértésbdl pillanatok alatt
latvanyos botrany kerekedjen - nemcsak helyi, hanem orszagos szinten is. (Még ha
a Kossuth Ferencet véddé Pichlernek hatalmas energiabefektetés aran végul sikerul
is elérnie azt, hogy a budapesti lapok csak ,alig par sorban”!! foglalkozzanak az af-
férral)

A debreceni latogatas legabszurdabb mozzanata mégsem maga a csiny és a koru-
lotte tamadt hirverés, hanem a ,Jaj, de huncut...” fogadtatasa az Unnepelt részérdl,
amely merében atipikus. Pichler példaul felhaborodik Rudnyanszky vakmerdseégeén,
a debreceniek pedig ,feszengve vagy karorvendezve”!? tekintgetnek szomszédjuk-
ra, nem beszélve az Ujsagirokrol, akik éber figyelemmel kovetik az események ala-
kulasat. VelUk szemben a ,kis Kossuth” nem reagal a provokaciora; nem érzékeli, mi
zajlik korulotte. Nem képes megfejteni a Vilagos utani sotét éveket felidézé dal va-
lodi, felségsértéssel felérd Uzenetét, mert egykori emigransként nem ismeri a meg-
értés feltételéul szolgald kulturalis kontextust; azt az 6sszefuggésrendszert, amely-
ben e jelentéktelennek tUnd nota rejtett tartalma az 6 szamara is dekédolhatéva
valhatna. Azt pedig - a regény mai olvasoihoz hasonléan - végképp nem érti, miért
gondolhatjak egyesek a jelenlévék kozul, hogy Ferenc Jozsef majd azt fogja hinni:

10 KRUDY: i m. (1976), 186.
11 Uo, 191.
12 Uo, 190.
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6, vagyis a ,kis Kossuth” rendelte meg a rebellis notat Racz Karolyéktdl. Aminek
a kovetkezménye a rémlatasra hajlok szerint az lesz, hogy az uralkodd ,nyomban
elfogatja a Kossuth-fiut, vasra vereti Racz Karolyt és bandajat, Kufsteinba vagy az
olmuUtzi varba kuldi az egész kompaniat [...]."13 (Természetesen, ahogy az elbeszéld
is nyugtazza, semmi ilyesmi nem torténik: ,Ferenc Jozsef [...] bolcs férfiv [étére nem
vette tudomasul a felségsértést, és Kossuth Ferenc masnap zavartalanul folytatta
korutjat."14)

Az imént felvazolt - tobbszint( és egyre athatolhatatlanabba valo - kommuni-
kacios zOrzavar mechanizmusat Krudy mesterien, nagy megjelenitd erével mutatja
be. Figyelemre méltd, hogy a szovegnek éppen ezen a pontjan alakul at az ird do-
kumentumokra épuUl6, szabalyszer(U kronikaja izgalmas deromantizalo, dezillUzids
regénnyé, modern eposzparodiava.

Mint ismeretes: Krudy - kulonb6zé korszakaiban - elészeretettel dolgozta fel Uj és
Uj valtozatokban egyes, szamara meghatarozoan fontos torténeteit. A debreceni af-
fért is tobbszor megorokitette - mar joval dokumentumregénye megirasa el6tt.1s
Elsé izben 1918-ban, amikor portrét irt egykori mentorarol, a korban jol ismert Uj-
sagirorol és szerkesztérol, Gaspar Imrérél a Virradat cimd lap szamara. E cikknek
csak egyetlen egysége foglalkozik Kossuth Ferenc debreceni latogatasaval, nagyon
rovid - harom bekezdésnyi - terjedelemben és kifejezetten elnagyoltan. Felting,
hogy e szovegrész elbeszéldi pozicidja jelentds eltérést mutat a regényben megfi-
gyelthez képest: eredendden kulsé, egyes szam harmadik személy( narratora két
megjegyzeés erejéig egyes szam elsd személyUveé valtozik at. Egy zardjelbe tett
mondatbdl kiderul,*¢ hogy az elbeszéld (leegyszerUsitve: maga Krudy) személyesen
is ismerte Kossuth Ferencet. De nem azt allitja, hogy Debrecenbdl, hanem azt, hogy
Nyiregyhazarol (Kossuth Ferenc ugyanis meglatogatta Nyiregyhazan él6 nagyapjat,
a legidésebb” Krudy Gyulat, és akkor ¢ is talalkozott Kossuth fidval).

Egy masik mondatban pedig az szerepel, hogy ,emlékezetem szerint”!? (vagyis
az elbeszeéld emlékezete szerint) Racznak hivtak azt a ciganyprimast, aki az Arany
Bikaban muzsikalt. Tehat csak feltételezi, hogy ez volt a primas vezetékneve; nem
teljesen biztos abban, hogy valoban igy hivtak.’® (Mig a regény narratora pontosan,
keresztnévvel egyUtt megnevezte a ciganyprimast, Racz Karolyt.)

13 Uo.
14 Uo., 191.
15 Lasd: FABRI Anna: Jegyzetek = KRUDY: i. m. (1976), 398.

16 KRUDY Gyula: Gdspdr Imre = UG: [roi arcképek Kdrmdn Jozseftdl Kiss Jozsefig I. Bp., Magvets, 1957,
368.

17 Uo.
18 Mindez azért is kulonos, mert egy 1895 oktoberében, a Debreceni Ellendr cim( lapban megjelent szin-
hazi témaju cikkében mar az ifju Krudy is név szerint emliti Racz Karolyt mint kivald muzsikust. Lasd:

A piros bugyelldris = KRUDY Gyula 6sszegydjtott movei (7.) Publicisztikai irdsok 1. Szerk. BEZECKY Ga-
bor - HRADECZKY Moni, Pozsony, Kalligram, 2007, 361.

61



62

Mas osszefuggésben is megfigyelhetd, hogy a portré vonatkozo részének elbe-
széldje meglehetésen csekély tudassal rendelkezik a Debrecenben torténtekrél
(a regény egyes szam harmadik személyU elbeszéléjéhez képest, aki gyakorlatilag
.mindentudénak” tekinthetd). A kovetkezé szovegegység, amelynek az elézé be-
kezdésben szabadon idézett mondat is része, ezt j6l megvilagitja: ,Debrecenben az
tortént, hogy valaki felkdszontdt mondott a kiralyra. Debrecenben Csorba polgar-
mester ota mindig akadtak lojalis hazafiak. Kossuth Ferenc és tarsasaga szotlanul
hallgatta a poharkoszontét - mintha a tronkovetelének magasztalnak az uralkodo
fejedelmet. De nem Ugy a cigany, akit emlékezetem szerint Racznak hivtak. Vala-
mely Kirivo otlet, debreceni virtus vagy egy titkos parancs a banda hangszerein azt
a notat szolaltatta meg tussként a felkoszontére, amely igy kezdddik: »Jaj, de huncut
a német«. No, volt erre kavarodas.”*® A Gaspar Imre-portré részletében tehat nem
Kossuth Ferenc mondja a poharkoszontét, hanem ,valaki” (aki raadasul a kiralyt ko-
szonti fel). A szoveghdl emellett az sem derul ki, hogy ki készitette el6 a csinyt. (Az
elbeszéld erre nem tud vagy nem akar érdemben valaszolni) A ,kavarodast” azonnal
a maga javara forditd Rudnyanszky ezuttal ,csak” a sajtobotrany kirobbantasaért
felelds: ahelyett, hogy eltussolna az Ugyet (mint adaz ellensége, a Debreceni Ellendr
cimU napilap szerkesztéje, Gaspar Imre), tudatja a pesti hirlapokkal a torténteket,
illetve megirja az esetet a sajat ujsagjaban is. Am arroél szo sincs, hogy kordbban
¢ rendelte volna meg a ciganyoktol a notat.

A debreceni latogatast az ir6 - a '18-as Gaspar Imre-portré utan - Kossuth fia
cimU tarcaelbeszélésében hosszabban is megidézte (e mU 1925-ben, a Vildg cimU
lapban jelent meg, és része Krudy A tegnapok kodlovagjai cimU, az Ujabb kori ma-
gyar torténelem meghatarozo alakjairol, igy Ferenc Jozsefrdl, Tisza Istvanrol, Karolyi
Mihalyroél vagy éppen Kun Bélarél szolo portrésorozatanak). Ez az elbeszélés is mas
nézépontbol kozeliti meg az eseményeket, mint a néhany évvel késébb irt doku-
mentumregény vonatkozo fejezete. Az eltér® perspektiva (itt is) szoros osszefuggést
mutat a narracio kérdésével. Mar emlitettuk, hogy az 1931-es regény debreceni fe-
jezetének elbeszélésmodja egyes szam harmadik személyU; a narrator pozicioja
kuUls6, a cselekményen kivuli, szakszoval: heterodiegetikus. (A regény mas szoveg-
részeinek narracioja ettdl eltérd is lehet - ahogyan arra Sturm Laszlo is ramuta-
tott2 -, de ez most nem tartozik szorosan a témankhoz.) A tarcaelbeszélés eseté-
ben viszont egyes szam elsd szemeély(U narraciorol (is) beszélhetink. Az elbeszéld
ugyan - magatol értetédden - nem fészerepldje, még csak nem is aktiv melléksze-
repldje az altala elmondott torténetnek, de tanuja annak. A regénybdl nem derd0l ki
(@ahogy a Gaspar Imre-portrébol sem) egy dontd jelentéségl korulmeény, amit az
1925-6s elbeszélés viszont egyértelmdve tesz: az, hogy a Kossuth-mitosz bUvole-

19 KRUDY: i m. (1957), 368-369.

20 Az irodalomtorténész 6sszegzé megallapitasa szerint a regényben ,a szerzdi elbeszélés, valamint
a szerzdi és személyes elbeszélés 6sszemosodasa az uralkodd”. Ugyanakkor: ,Az én-elbeszélésre is sok
példa van, ez az elbeszél6helyzet azonban legtdbbszor csak egy-egy mondatra terjed ki.” Tovabba: ,Az
elbeszéld gyakran hasznal - legtobbszor szintén csak egy-egy mondatnyi részben - tobbes szam elsé

idézésével béviti ki.” - STURM Laszlo: Hagyomdnyok metszéspontjdn: forrdsok, mufaji klisék és elbesze-
léesmodok Krudy Gyula egy regénycsoportjdban. Bp., Anonymus, 2000, 127-128.
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tében é16 fiatal, tizenhat éves Krudy?! - mar nem teljesen palyakezdd Ujsagirokeént,
gyanithatéan Gaspar Imre Debreceni Ellendrjének kulsé munkatarsaként - jelen volt
az Arany Bikaban Kossuth Ferenc koszontésekor. A botrany rekonstrukcioja tehat
nem (vagy nem csak) kulsédleges forrasokbol torténik, hanem Krudy sajat emlékein
alapul. A kovetkez¢ idézetek jol megvilagitjak ezt az osszefuggést: ,Hallgatom 6t
[ti. Kossuth Ferencet] Debrecenben, az Arany Bikaban...”;22 - Talan szivbajos? - kér-
dezem magamban K. F.-et szemlélgetvén ott a debreceni fogaddban, miutan észre-
veszem, hogy a még nem mindennapi Unnepeltetéshez szokott Utéere ott a nyakan
feltnéen megduzzad."23 (Egy stilaris vonatkozasu észrevétel: a rendkivUl gyorsan
dolgozo és irasai nyelvi mindségére olykor a szukségesneél kevesebb gondot fordito
Krudy itt pontatlanul fogalmaz; nyilvanvaldan nem azt akarta irni, hogy ,a még nem
mindennapi Unnepeltetéshez szokott Utéere”, hanem feltehetéen azt, hogy ,a nem
mindennapi Unnepeltetéshez meég [hozza] nem szokott Utéere”.) ,Vajon milyen nyel-
ven gondolkozik? - vetem fel magamban, amint beszélni hallom.”24 - Az utébbi két,
tiszteletteljesnek aligha mindsithetd megjegyzés alapjan arra kovetkeztethetink,
hogy a fiatal Krudy - legalabbis a kozépkoru ird (elbeszeld) emlékezete szerint - Uj
tapasztalatai fényében mar kezdi varazstalanitani magaban a Kossuth-mitoszt,
amelyhez korabban fenntartasok nélkuli igenléssel viszonyult.

Az Onéletrajzi vonatkozasokat is tartalmazo tarcaelbeszélés jelentds részben mas
torténetet ad eld, mint a dokumentumregény-fejezet (tehat nemcsak az elbeszélés
modja mutat [ényegi eltérést, hanem az is, amit a szubjektivva vald elbeszéls el-
mond). A legfontosabb kulonbség, hogy a tarcaelbeszélésben a ,Jaj, de huncut..”
dekddolasara valo képtelenség nemcsak Kossuth Ferenc sajatja, hanem az Arany
Bikaban jelenlévék tobbségée, koztuk az ifju Krudyé is: ,Nagy dolog tortént az
Aranybikaban (sic!): Kossuth Ferenc lojalis poharkoszontéje utan a magyar Himnusz
helyett ama Kufsteinokra, OlmuUtzokre, gyotrelmes rabsagokra emlékeztetd notat
jatszik a ciganybanda. Holott mi, vidéki magyarok (az egy féispanon kivul) egyalta-
[an nem gondoltunk ebben az ebéd utani hangulatban arra, hogy a pesti lapszer-
kesztdségekben Uldogéld, oreg, éberlasztingcipds redaktorok majd eurdpai bot-
rannya fujjak fol azt a korulményt, hogy a »Jaj, de huncut«-ot Racz Karoly elvonta
a Kossuth-banketten. Hiszen szokas volt ezt a notat jatszani még a legszelidebb
mulatsagok alkalmaval is, amikor senkinek se verték be a fejét. [..] Az Aranybika
éttermeében [..] megszoktak [..], hogy a ciganyok (példaul nagyvasarkor) napokig
egyhuzamban muzsikaljanak, és ezalatt mindenféle bolond notakat sorra vegyenek
az egybegyUlekezett hajdusagi, nyirségi urak tiszteletére [...].25

21 Katona Béla kutatasai alapjan tudjuk, hogy a kdzépiskolas Krudy 1894 aprilisaban - mintegy fél évvel
Kossuth Ferenc debreceni latogatasa elétt - az 6reg Kossuth halalarél, majd temetésérdl is irt egy-egy
cikket a kevéssé ismert Orsova cimU lap szamara. KATONA Béla: Krudy Gyula pdlyakezdése. Bp., Aka-
démiai, 1971, 75. A két irds ([SzomorU id6kben]; [Kossuth hazajovetele...]) az életmUkiadasban a kovet-
kez6 helyen talalhato: KRUDY: i. m. (2007), 9-11.; 12-15.

22 KRUDY Gyula: Kossuth fia = U6: A tegnapok kodlovagjai. Bp., Eri, 2004, 72.
23 Uo, 76.
24 Uo.

25 Uo., 73. Erdemes felhivni a figyelmet arra, hogy a kiemelt szovegrész utolsd két mondata lényegében
0sszecseng Gerd Andras korabban idézett megallapitasaival.
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Mindez azt is jelenti, hogy Krudy (illetve az elbeszél®) a tarcaelbeszélésben
nemcsak a kulsé torténéseket igyekszik rekonstrualni. Mindentudo vagy legalabbis
sokat tudd elbeszéldként elmélyUlten reflektal az Arany Bikaban egybegy(lt kozon-
seg - és benne egykori 6Gnmaga - korlatozott tudasara is, s igy tobb, egymasra vo-
natkoztatott nézépontot képes megjeleniteni.

A narracionak ez a sajatossaga tartalmi értelemben is szamottevd hangsulyelto-
l6dast eredmeényez. A dokumentumregény az idehaza él6 magyarok és Kossuth Fe-
renc kozott 1éve kulturalis kulonbségnek tulajdonit kitUntetett jelentéséget. A tarca-
elbeszélés viszont - emellett - a vidéki és a févarosi magyarok kozotti ellentéttel
is kiemelten foglalkozik. Hiszen a féispanon és a debreceni Ujsagirékon, szerkesz-
tékon kivul féként a févarosbol jott hirlapirok tartjak botranyosnak, hogy elhan-
gozhatott a ,Jaj, de huncut...” a fogadason. A debreceniek, illetve a vidékiek tobb-
segében (koztuk a fiatal Krudyban) csak hosszabb idé elteltével tudatosul, hogy
provokacio tortént. Vagyis e tekintetben nincs is olyan nagy kolénbség a naiv, lassu
reflexU ,vidéki magyarok” és Kossuth Ferenc gondolkodasa kozott - aki persze még
nehézkesebben reagal a fejleményekre, mint vendéglatoi.

Osszegezve: a harom, egymasnak tobb Iényegi ponton ellentmondo torténetval-
tozat kozul az elsé (az 1918-as) személyes vonatkozast csak utalasszerUen tartalmaz;
a masodik (az 1925-0s) kifejezetten szubjektiv hangvétel(: olyan, mint egy memoar
részlete; mig a harmadikban (az 1931-esben) tisztan ,objektivnek” mindsithetd
nézépont érvényesul. A megirtsag szempontjabol: az elsé még erésen vazlatszery,
a masodik mar joval megformaltabb, am az nehezen vitathato, hogy a harmadik
a legkidolgozottabb szoveg. A debreceni latogatas bemutatasa a dokumentumre-
gényben szinesebb, elevenebb, mint a korabbi irdsokban; a miliét arnyaltabban,
a mellékszerepléket plasztikusabban abrazolja az elbeszéld. Talan nem tulzas azt
allitani, hogy az iré az utobbi szovegében hajlik el a leginkabb a fikcio felé. A tu-
dati folyamatok leirasakor viszont a tarcaelbeszélés nemcsak a portrénal, hanem
a regényneél is differencialtabb szemléletet kozvetit - ebbdl fakadéan mindkét muo-
nél korszerUbbnek hat.

Krudy azutan Kossuth Ferenc torténetének folytatasat is megirta A Kossuth-fiuk
Ferenc Jozsef drnyékdban cimU, életében kéziratban maradt kései dokumentumre-
gényében (amelyet A Kossuth-fiok vagy egy nemzeti RUzdelem regényéhez hasonldan
a Fabri Anna 3altal szerkesztett Kossuth fia cim(U kotetben olvashatunk), illetve
Kossuth Ferenc elsé taldlkozdsa Ferenc Jozseffel cim0, 1932-es tarcanovellajaban.
Zarasként az utobbi szovegébdl emelUnk ki néhany olyan részletet, amelyek Uj
megyvilagitasba helyezhetik a debreceni |atogatas torténetét.

Kossuth Ferenc - Krudy is hangsulyozza - hazatérése utan tobb mint egy évtized-
del mar korantsem az a naiv, csetlé-botlod figura a magyar kozéletben, aki kezdet-
ben volt. Beszédeit, vezércikkeit maga irja; megtanul tajékozédni a magyar politika
vilagaban. 1905-ben pedig a FUggetlenségi Part elndkeként valasztast nyer a meg-
el6zd harminc évben megszakitas nélkul kormanyzé Szabadelv( Part vezérével,
Tisza Istvannal szemben. Csakhogy Ferenc Jozsef sokaig nem akarja elismerni a va-



Morocz Gabor: Palyafordulat buktatokkal

lasztasi eredményt; ennek kovetkeztében alkotmanyos valsag bontakozik ki. Ebben
az 1906-ig tartd atmeneti idészakban Kossuth Ferenc nem élezi a feszUltséget, in-
kabb a megegyezés partjan all. Tobbszor is latogatast tesz Bécsben a nehéz targya-
l[6partnernek bizonyuld Ferenc Jozsefnél. A tarcanovella az elsd, jo hangulatunak
korantsem nevezhetd audienciarol szamol be. E latogatas rekonstrukcidja a novel-
l[aban - részben - szubjektiv elbeszéldi nézépontbdl torténik (mig a dokumentum-
regény vonatkozo fejezetébdl ez a szubjektivitas mar hianyzik). Kiderol, hogy
a publicistaként szamtalan helyen megforduld fiatal Krudy nemcsak a korabban
targyalt 1894-es debreceni (illetve nyiregyhazi), hanem ennek az 1905-0s, bécsi |a-
togatasnak is tanuUja volt. (Legalabbis kozelrdl 1atta a Bécsbe érkezd Kossuth Feren-
cet.) A dokumentumnovella elbeszéldje igy idézi fel, milyen benyomasokat szerzett
egykori bnmaga a Ferenc Jozsefhez érkezé Kossuth Ferencrél: ,Nagyot valtozott,
miota utoljara lattam 6t, korulbelUl tiz esztendd el6tt, a hazatérése elsé esztende-
jében, mikor Magyarorszag vidékeit [...] meglatogatta, hogy Kossuth Lajos népével,
atyjafiaival szemtél szembe megismerkedjen. / Akkor még volt magatartasaban va-
lami a kortesébdl, az igazsagot keresd, méltatlanul szamuUzottébdl, a kedves embe-
rébdl, aki oly nydjasan igyekezett kezet fogni mindenkivel, akivel talalkozasa volt,
mintha mindenkinek egyetlen kézszoritassal megnyerni akarna a szivét is. / Itt, a
bécsi palyaudvaron gy tint fel megjelenése elsd percében, mint aki mar félig-
meddig kidabrandult vagy megcsomorlott a konvencionalis, népies sikerektdl. Nyil-
vanvalo, hogy tobbé nem a debreceni civiseket vagy nyiregyhazi talyigasokat akarta
meghoditani, hanem az el¢kel6bb lakossagot. igy véletlenUl I. Ferenc Jozsefet is,
akinek meghivasara Bécsbe érkezett."2¢

Az id6sod6 Kossuth Ferenc tehat - jollehet még éppen ellenzékben volt - mar
nem is annyira a magyar népnek, inkabb Ferenc Jozsefnek akart megfelelni, s ez -
ha felemas modon is - hosszabb tavon sikeruUlt neki (ahogyan arrol a Kossuth-fiuk
Ferenc Jozsef drnyékdban cim( dokumentumregény részletesen beszamol). Am az
elsd néhany lépés e tekintetben nem volt eredményes. Mig korabban a magyar
vidéki varosokban, most Bécsben viselkedik kulonos, ,idegenszer(”, tétova figura-
ként Kossuth Ferenc. Az Uj, osztrak kdozegben ismét meghatarozova valik a nyelvi
kompetencia kérdése, am egészen mas vonatkozasban, mint azelétt, Magyarorsza-
gon. Ezuttal mar nem az a fé probléma, hogy a ,kis Kossuth” nem tud elég jol
magyarul, hanem az, hogy nagyon csekély a német nyelvtudasa - ami megint csak
abbol kovetkezik, hogy élete donté részét emigracioban toltotte. Azok a vezetd ma-
gyar politikusok, akik a megel6z8 évtizedekben itthon éltek, vele ellentétben tébb-
nyire magasabb szintl német nyelvismerettel rendelkeztek (igaz, e szabaly alol akadt
kivétel még a miniszterelnokok kozott is; elegendd csak Banffy Dezsd példajara
gondolni??). Most mindenesetre egy olyan politikus képviseli Bécsben a magyarsa-

26 KRUDY Gyula: Kossuth Ferenc elsé taldlkozdsa Ferenc Jozseffel = Ferenc Jozsef rendet csindl. Bp., Uni-
kum - K. u. K., 2000, 152-153.

27 Ger® Andras szerint a kihallgatasokon ,a magyar politikusokkal is inkabb a német beszéd jarta”, am
,a német nem minden magyar hatalmassagnak volt erds oldala. Banffy Dezsének a kiraly fel is ajan-
lotta: nem kell németul szdlnia, beszéljen magyarul. Banffy azonban - azt hitte, udvariasan - csak
ennyit valaszolt: Hagyja, felség, jo gyakorlas lesz nekem.” GERO: i. m. (2016), 272-273.
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got, aki gyengén beszél németul. Ez mar eleve hatranyt jelent példaul akkor, amikor
a bécsi sajtonak nyilatkozik, és azzal kelt feltinést, hogy ,hol magyarul, hol fran-
ciaul, hol angolul”28 valaszol az Ujsagirok kérdéseire, ami a Monarchia torténetében
egyedulallénak nevezhetd. (Ferenc Jozseffel késdbb magyarul, illetve franciaul
beszél.)

A tarcanovella a kovetkezd szoveghelyen mintha visszautalna a dokumentumre-
gény debreceni jelenetére, illetve Rudnyanszkynak Kossuth Ferencre tett megjegy-
zésére: ,Kossuth Lajos fia Ferenc Jozsef elé indul.”2° E mondat kétféleképpen tagol-
hato és értelmezhetd. Kérdéses ugyanis, hogy az uralkodd neveén tul Kossuth Lajos
fianak keresztnevét is magaban foglalja-e. Ez a nyelvi bizonytalansag jelzi: az Uj
torténelmi helyzetben kezd 6sszemosodni, egymastél megkUlonboztethetetlenné
valni Kossuth Ferenc és Ferenc Jozsef alakja. Mintha Rudnyanszkybol a proféta szolt
volna, amikor mar 1894-ben egyUtt emlitette a ,druszakat”, a két Ferencet. Jolle-
het ebben a szituaciéban Kossuth Ferenc kizarélag alarendelt poziciéba kerUlhet
a Monarchia els¢ emberével szemben. Ferenc Jozsef elsd talalkozasuk soran nyiltan
megalazza; mindossze két percig beszél vele - megvetden és kozonyosen. Az audien-
ciat kovetden Kossuth hosszabb idére a mellékhelyiségbe vonul, és csak utana
megy ki a csaszari palota elé. Ovatossaga mar a tapasztalt politikusra vall: tiszta-
ban van azzal, hogy az épulet el6tt lesben allnak a sajto képviseldi, és 6 természe-
tesen nem akarja a tudomasukra hozni, milyen rovid ideig tartott a kihallgatas.
(A torténtek bemutatasa soran Krudy irasmivészetének ismét a deheroizald vonu-
lata kerul elétérbe. Ahogyan a szoveg sajtokritikus megkozelitése is ismerds lehet
- példaul éppen a Rudnyanszky-csinyt megorokité korabbi irasokbol.) lgaz, az ural-
kodo a késébbiekben mar emberibb modon banik a Bécs és Budapest kdzotti pak-
tumot elékészitd, majd hazajaban hatalmi poziciot is szerzd - az Uj, koalicios kor-
many kereskedelmi minisztereként tevékenykedd - ,kis Kossuthtal”; meg is kedveli
a maga modjan, de tovabbra is éreztetni fogja felsébbrendlségét vele szemben.
(Erre utal a tarcanovella egy ironikus szoveghelye: Kossuth Ferenc ,szUrke selyem-
mellényt hordott, amelynek szarnyait, ha majd baratsagosabbra fordulnak az idék,
Ferenc Jozsef a kezével meghuzogatja, mintha még sose latott volna ilyen ritka ru-
hadarabot"39).

Am a parodisztikus jellegl részletek ellenére, amelyekben nemcsak az imént idé-
zett tarcaelbeszélés, hanem a masodik dokumentumregény is b&velkedik, az apja
Jnyomasztd” orokségét veégeérvényesen felszamold, Ferenc Jozseffel egyezkedd és
végul kiegyezd, érett politikus 1905-1906-ban jatszodo torténete végsd soron
visszafogott Kossuth Ferenc-apolégiava lényegul at. Krudy nyilvanvaléan becsuoli
Kossuth Ferencet jozansagaért, higgadtsagaért, becsuletességeéeért; értékeli azt, hogy
hése kozéleti emberként nem tartozik sem a hideg, cinikus hatalomtechnikusok, sem

28 KRUDY: i. m. (2000), 154.

29 Uo., 159. Kelemen Zoltan, aki Két atya-kép kozott cimU tanulmanyaban részletesen bemutatja a Kos-
suth Ferenc és Ferenc Jozsef kozott kialakuld bonyolult kapcsolatot, e mondatot - igen mértéktartdan
- Krudy egyik - nem biztosan szandékos - szojatékanak” nevezi. KELEMEN Zoltan: Torténeti emléke-
zet és mitikus torténet Krudy Gyula mdveiben. Bp., Argumentum, 2005, 283.

30 KRUDY Gyula: i. m. (2000), 158.
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a forréfejU népszonokok nagyszamu csoportjahoz. Ha kvalitasait illetéen apjahoz
nem is mérhetd, ha nem is lesz beléle a nemzet ,megvaltdja” - sugallja az ird -,
hosszabb tavon igazi realpolitikussa valik. Tevékenysége - a kozosség szempontja-
bol - dsszességében pozitivan értékelhetd.

Mindezt mUfajelméleti sikon tovabbgondolva kijelenthetd: A Kossuth-fiuk vagy
egy nemzeti kuzdelem regénye és A Kossuth-fiuk Ferenc Jozsef drnyékdban cimd sz6-
vegekbdl osszeallitott Kossuth fia - legaldbb annyira a kotetszerkesztd, Fabri Anna,
mint a szerz@, Krudy Gyula jovoltabol - nemcsak kronikaként vagy prozai formaju
vigeposzként, hanem kétrészes fejlédeési regényként is legitim modon értelmezhetd.
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Sturm Laszlo
Krady és Platonov

Az orosz irodalombdl, ha mar Krudyt egybe akarjuk vetni valakivel, mas nevek otle-
nek fol. Akiktél maga is kedvvel olvasott: Gogol, Turgenyev. Vagy a kortarsak, pél-
daul Bunyin. A groteszkbe hajlo vilaglatas, a holt lelkek témaja Gogollal, a régi és
az Uj vilag nosztalgikus szambavétele Turgenyevvel és Bunyinnal rokonitja. Andrej
Platonov (1899-1951) egy emberoltével fiatalabb nala, munkasként kezdte, fiatalon
a forradalom hive. A forradalomtél varta a kozmosz otthonossa tételét, hogy meg-
valdsul akar Nyikolaj Fjodorovnak a halottak feltamasztasat is megcélzd utdpikus
filozofiaja. (Fjodorov mar Tolsztojra is hatott, és a XX. szazad elején sok mas kima-
gaslo mUveészre.) A huszas évek elejétdl egy évtizednyi idére folerésodik Platonovnal
a szatirikus hang. Az évtized végétdl alig engedik publikalni, sUlyos szegénységben
¢l. Ot személy szerint megkiméli a sztalini terror, de kdzépiskolas fiat letartdztat-
jak és hamarosan meghal. Legjelentdsebb mUvei kozUl a Dzsan a hatvanas években
jelent csak meg (akkor is csonkitva), a Csevengur, a Munkagodor és Az ifjusdg tenge-
re pedig a gorbacsovi idészakban (a Csevengurnak volt egy korabbi, parizsi kiadasa).

Az el@szor onkényesnek tind osszevetés mellett szol mégis, hogy leginkabb
Platonovban talalhatjuk fel a Krudyval nagyjabol kortars orosz irodalomban azt az
alkotot, aki hozza hasonlithatdoan azonnal felismerhetd, csak ra jellemzd stilust ala-
kitott ki, illetve akinek a vilaga hasonldan zavarba ejté.

Krudy nosztalgidja, tudjuk, sokaig elfedheti az olvaso eldl sokértelmU ironidjat,
vilaga abszurd vonasait. Platonovnal hasonld a tapasztalatunk. Az olvasé el@szor
huledezik, vajon mi itt a komoly, vajon szocialista realizmus-e ez, vagy annak a pa-
rodiaja, vagy valami egészen mas? Egy forditoja tomor jellemzésében: ,Andrej
Platonov a XX. szazadi orosz irodalomnak alighanem egyik, ha nem a legnagyobb
hatasu irdja. Tul azon a hatborzongato, a hétkdznapi szovjet valosag redukalt élet-
vitelét, az archaikus népek mitologikus szemléletmaodjat, valamint a negativ utopi-
ak haszonelvUségeének és technikai Ujitasainak fetisizalasat felmutato vilagképen,
amely mdveinek egyik jellegzetesseégét adja, az életmUbdl a legmaradanddbbnak
a Platonov-mUvek nyelvi megformaltsaga bizonyult. Platonov narratoranak nyelve
a szovjet propaganda, a huszas-harmincas évek Ujsagnyelve, a mUszaki-technikai
szakkifejezések és az orosz filozofiatorténet utopikus gondolkodoira jellemzd hang-
vétel egymast taszito-kizard elemeibdl van 6sszegylrva Ugy, hogy a botladozo
nyelvU elbeszéld verbalis megnyilvanulasaiban mégis szerves egységnek tinik fel.”!

1 GORETITY Jozsef: Utdszd = PLATONQV, Andrej: Dzsan. Ford. GORETITY Jozsef, Bp., Nagyvilag, 2004,
207. Talan egyoldalusag a tartalmi vonatkozasok hattérbe szoritasa, de a stilusértelmezést elfogadhat-
juk. lgaz, Hetényi Zsuzsa hasonlo jellemzés utan szintén meggy6zden allitja, hogy épp a nyelvi egység
hidanya a platonovi stilus sajatossaga. Végeredményben alighanem ugyanarrol beszélnek: ,Platonov hir-
telen valtasokkal alkalmaz szimbolumokat és parodiat, magasztos eszmeéket és értelmetlenul pusztitd
ostobasagot, Ures jelszavakat és filozofiai naivitast. Szovegében nincs sem szerzdi narracio, sem tisz-
tan szerepl6i dikcio. Platonov egyedulallo nyelve, amelynek vilagszerte jeles kutatok szenteltek mar
hosszu tanulmanyokat, szintén egymast taszitd elemekbdl van ¢sszegyurva: a filozofia és az agitacio,
a koltészet és a grammatikai primitivitas elemeibdl, de Ugy, hogy nem alakul ki egységes beszédfo-
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Platonov maga igy ir egy elbeszélése kapcsan a huszas évek kozepén feleségének:
Jtt van a Jepifanyi zsilipek. Szokatlan stilusban irtam, részben 6szlavosan - nyulos
nehézkességgel. Lehet, hogy ez sokaknak nem fog tetszeni. Nekem se tetszik - igy
alakult...”?

Természetesen mindez csak akkor érdekes, ha Krudyhoz foghato jelentdségl
irorol van szo. Platonovnak, akarcsak a magyar alkotonak, kezdetben kis korre ter-
jedt a kultusza, az utdbbi évtizedekben viszont egyre nyilvanvalobbnak latszik iroi
nagysaga.

Platonov kiemelkedd mUveinek iralya természetesen jocskan eltér a jellemzének
érzett Krudy-stilustol, vagyis a hasonlatokkal, képekkel zsufolt irasmodtol. A kései
Krudy szikarabb, groteszk felé hajlo irdsmodjatol azonban taldn nem is annyira. (Es
mivel Krudynal nincs szo gyokeres fordulatroél, a diszesebb stilus mogotti szemlé-
let is 6sszevethetd a platonovi vilaggal.)

A két ird szemléleti kozosségére vall humoruk hasonldsaga. Krudy humorara
kevésbé a szakirodalom, inkabb irotarsai figyeltek fol. Szegedy-Maszak Mihaly is,
megallapitva a szakirodalom emlitett hianyat, Marai-naplojegyzetet idéz: ,Erdemes
emlékeztetni arra, ahogyan Marai jellemezte Krudyt 1967-ben: »ez a nagy iro -
mindenrdl és mindenkirél - rokké parodisztikusan beszélt [...] feltételezte az olva-
s6 cinkossagat, azt, hogy egyUtt rohognek, ird és olvaso«. Talan legjobban az Aimos-
ronyuv figyelmeztethet arra, hogy a szakirodalom viszonylag keveset foglalkozott
Krudy muUveinek humoraval.”® Egy interjuban Kassak fejti ki legrészletesebben
Krudy humoranak mibenlétét: ,érdemes lenne részletesen beszélni Krudynak a hu-
morarol, ami nemhogy nem vicc, de még csak nem is szellemesség, hanem vizio
mindig, de olyan groteszk, hogy valahogyan, ha Magyarorszagon kifejlddott volna
a szUrrealizmus, akkor egyik ¢sének lehetne mondani Krudyt, mert ahogyan ¢ néket
és férfiakat jellemezni tud lehetetlen helyzetben, és a lehetetlen helyzet lehetetlen
figurajat velUnk realisan el tudja fogadtatni - nagy erére vall, és a humornak olyan
nemes, ki nem élvezett formaja, amire megint magyar viszonylatban nem tudok
senkit, talan a kulfoldiek kozott lehetne talalni ilyent...”4 Fried Istvan azt sejteti, hogy
ez a humor az emelt és a kdznapi - nem annyira Utkoztetésébdl, inkabb - egybe-
|atasabol ered: ,a sejtelmességtdl, az érzelmességtdl, a nosztalgiatol, az idénkivuli-
segtdl megfosztodva belép a humorral szemlélhetéség kontextusaba, minek kovet-
keztében a fenségesbe tagolddott el¢adas atadja a helyét a fenségesben kételkedd,

lyam. Platonov vilagaban a nyelv, a logosz alapvetd létprobléma. (Az orosz irodalom torténete a kez-
detektdl 1940-ig. Szerk. ZOLDHELYI Zsuzsa, Bp., Nemzeti Tankonyvkiado, 1997, 292-293) Goretity
hivja fol a figyelmet a forditas nehézségeire, illetve melléfogasaira: ,[..] a hatvanas-hetvenes években
készult Platonov-forditasok - valdszinlleg ideoldgiai okokbol - a Platonov nyelvében emlitett soksze-
rUségbol fakado iréniat kevésbé vették figyelembe, aminek kdvetkeztében a forditasok nyelvét az ere-
detiben legfeljebb csak ironikus felhangokkal kisérten meglévé patetikus stilus uralja.” PLATONOV: i. m.
(2004), 209.

2 PLATONOQV, Andrej: Kotlovan - Izbrannaja préza. Moszkva, Knyizsnaja palata, 1988, 309. Sajat fordi-
tas.

3 SZEGEDY-MASZAK Mihaly: A képzelet jdtéka Kridy mouveiben = Szuletésnapi kalandok. Szerk. FRATER
Zoltan - GINTLI Tibor, Bp., MIT, 2014, 17.

4 KASSAK Lajos: Krudy Gyuldrol (Beszeélgetés Tobids Aronnal) = Az élet dlom - In memoriam Krudy Gyula.
Szerk. FABRI Anna, Bp., Nap, 2003, 209.




Sturm LaszIo: Krudy és Platonov

nem fenséges (bar nem is alantas) modalitasnak.”s Krudy maga, szokasa szerint,
a humorral is hasonlatban szol. Példaul a Valakit elvisz az ordogben: ,Mindinkabb
oszladozott Patké Bandi névtelen szomorusaga, amint Amanda kisasszony csendes-
kés, meélabus humorral el6adott torténeteit hallgatta. A nékben ritkasag a humor,
azeért érezni tokaji bor illatat azoknak a néknek az ajkan, akik megnevettetni is tud-
nak.”s A humor, sugallja, a létezés szomorusagaval szembesUl, ezért vegyUl benne
banat és orom (,mélabus”). Az élet ilyen dsszetett |atasa érett bolcsességet feltéte-
lez, amely hosszU erjedés utani vonzo kiegyensulyozottsagaval az aszut idézi.

Platonov humorat, akarcsak Krudyét, altalaban csak hosszabb idézettel lehet
érzékeltetni éppen azért, mert egy élethelyzethez, |étfelfogashoz kapcsolddik, ellen-
tétben a roviden idézhetd viccel vagy szellemességgel. Oldalakon at lehetne idézni
példaul a Munkagodor cimd kisregény hatborzongatdan ,rohogtetd” (Marai) kulak-
talanitasi jelenetét, amikor egy télen a kulaknak mindsitetteket tutajra teszik, hogy
leusztassak dket a tengerre, a biztos pusztulasba: ,- Aktivista elvtars! Hallod, elv-
tars?! - Beszélj vilagosan! - ajanlotta az aktivista a kozépparasztnak, tevékenysége
kozepette. - Kegyeskedj engedélyezni nekink, hogy végigsirhassuk a hatraléve
éjszakat, akkor aztan mindég véled egyutt fogunk orulni. Az aktivista keveset top-
rengett: - Az egész éjszaka, az sok. Az egész korzetben korulottUnk hatalmas az
iram, addig sirjatok, ameddig el nem készUl a tutaj. - Hat, az is 6rom, ha addig sir-
hatunk - mondta a kdzépparaszt férfiu, és elsirta magat, nehogy egy pillanatot is
elszalasszon, és karba vesszen ez az utolso banata. [..] A folyami kulakrakomany
mar-mar eltint a kanyarban a parti fuzes mogott, vagyis Zsacsev eldtt tUnedezni
kezdett az osztalyellenség latvanya. - Héj, éléskoddk, isten véletek! - orditotta vé-
gig a folyot Zsacsev. - Isten vé-é-led! - visszhangoztak a tenger felé hajozo kula-
kok."” De azért van, ami talan roviden is hatasos. Példaul amikor a halott anyja mel-
lett talalt kislany azt mondja megtalaldjanak: ,En nem is akartam megszuletni, mert
féltem... féltem, hogy az anyam burzsuj lesz.”®

Platonov is mintha egész életében egyetlen konyvet irna, mint Kridyrol is gyak-
ran megallapitjak. Az orosz ir6 feleségének irott levelében fejti ezt ki, ugyanitt tér
ki egyik hése onéletrajzi kotédeésére (szintén mindkét alkotd szembeotld vonasa) és
egy eérdekes, talan a humorértelmezésben is felhasznalhatd megjegyzéssel toldja
meg: ,Kirpicsnyikov - az nem én vagyok. Megmondom, miért. Az én eszmeényeim
egyformak és allanddak. Nem leszek iro, ha csak sajat valtozatlan eszményeimet
fejtegetem. Nem fognak olvasni. El kell posvanyositanom és variadlnom kell a gon-
dolataimat, hogy elfogadhato muU keletkezzék. Eppenséggel - elposvanyositani! Es
ha az irasba beleadnam az agyam valodi vérét, nem nyomtatnak ki éket. [..] Kir-
picsnyikov csak részben viseli az én vonasaimat.”

5 FRIED Istvan: Szomjas Gusztdv hagyatéka. H. n., Palatinus, 2006, 296-297.

6 KRUDY Gyula: Mdkuirdgok kertje. Bp., Magveté, 1961, 643.

7 PLATONOV, Andrej: Munkagodér. Ford. KIRALY Zsuzsa, Bp., Europa, 1989a, 122., 142.
& Uo, 78.

9 PLATONOV, Andrej: Szobrdnyije szocsinyényij I1l. Moszkva, Szovjetszkaja Rosszija, 1985, 534-535. Sajat
forditas. Hetényi Zsuzsa és nyomaban Bagi Ibolya is idézi a fentiek egy részét, vo. BAGI Ibolya: ,Egy
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Mindkeét irénak gazdag a munkassaga, de mivel kulonféleképpen alakulnak a hang-
sulyok palyajuk soran, igy a kozos motivumok, témak kimutatdsa 6Gnmagaban még
igen esetleges lenne. Viszont a k6zos jegyek és a szUkségszer( kulonbségek rend-
szere talan kirajzol két olyan iroi képletet, amelyek érintkezései és eltérései fényt
vethetnek a mUvészi nagysag, a modernség, a nyelvi eredetiség némely kérdésére.

Mindkét ir¢ féleg a sajat jelene és a félmult korébdl veszi témait, de a torténel-
mi mult is fontos mindkettéjuknél, sét a meseirasba és a dramaszerzésbe is bele-
kostolnak. Esszeéiroi életmUviukben feltind, hogy Platonov - féleg korai esszéiben -
joval elvibb, elméletibb alapozasu, mint a hangulatokat érvényesulni engedd Krudy.
Am Platonov is inkdbb egy-egy életproblémat ragad ki a targyalt mivészek, mivek
fejtegetésekor, annak a belatasnak a szellemében, amit jegyzetfUzetében igy fogal-
maz meg: ,A kritika valdjaban az elsé, »alapvetd« szerz@ altal talalt téma gazdag-
saganak tovabbi kibontasa."10

Stilusuk lényegi meghatarozoja, hogy rajatszanak bizonyos hattérirodalomra,
amelyhez simulva vagy amellyel Utkozve sokértelmUveé lesz a hangjuk. Krudynal ez
féleg a XIX. szazad irodalma, kozéppontban a Jokai-hagyomannyal és az anekdo-
tdval. Fleisz Katalin példaul az Al-Petdfiben hivja fol erre a figyelmet: ,[..] a regény-
ben kulonosen szembetUnd a Jokai hangjara emlékeztetd anekdotikus beszédmaod.
A regény nyelvi szervezédeése, a szereplék beszédének (kultikus, népiesen bolcsel-
kedd, jatékos-évodo) regisztervaltasai is meglevd szoveghagyomanyokra mutatnak
ra."11 Platonovnal a mar korabban felidézett sokrétegUségbdl talan a ,szkaz" mifaja
jelenti azt, amit Krudynal az anekdota. Ez a beszéld hangjat imitalo, a XIX. szazad-
1ol jelentds beszédmaod nala magaba olvasztja a népi apokrifok modorat, és a jelen
propagandanyelvezete is ebbe illeszkedik, amely igy mintegy maga is apokrifként
mutatkozik. A képtelen valdsag a szereplék képtelen eszmefuttatasaiban, otleteiben
csendul vissza. Krudytél sem idegen a magas vagy hivatalos szemlélet hasonlo le-
fokozasa. A Valakit elvisz az ordogben a Tinddi nevU konyvtaros tart ilyen gorbe
tUkrot Jokai egyik legismertebb regényének: ,Tinodi Jokai és a romantika szubkul-
turdlis olvasatat adja. Nemigen szabadulhatok meg a gyanutol, hogy Jokai roman-
tikajanak éppen efelé mutatd elemeire volt fogékony az olvasokozonségnek talan
nem is olyan nagyon csekély része; s mindaz, ami Jokainal némileg felUlstilizalva
vagy a titokregény alakzataba rejtve jelenik meg, a cselekményességnek a kaland
és/vagy a binugyi regényt idézd modszereként lett kedvelt."12

kivdl-belul szomoru vildg” = Helikon, 1993, 2-3. sz., 163. Ugyanitt igy folytatja: ,S valé igaz, Platonov
egész alkotoi palyajat ez a zsenialis »leegyszerUsités«, 6nndn eszmeéinek rogeszmeés ismétlése [..] jel-
lemzi - M. Heller kissé tulzo, de lényegét tekintve igaz meghatarozasa szerint: »Platonov egész életé-
ben ugyanazt a kényvet irja, az utopia csabitasarol.«"

10 Uo., 542. Sajat forditas.

11 FLEISZ Katalin: ,llyen volt a magyar Don Kihote.” Nézdpontok az Al-Petdfi cimU regényben = Szuletésnapi
Ralandok, 206. Fried Istvan pedig a Valakit elvisz az érdog kapcsan tér ki Jokai jelenlétére. Vo. FRIED:
i. m. (2006), 292-303. Altalanositva is kijelenti itt: ,a Jokai életm( hattéranyaga a Krudy-életminek”.
Uo. 292. Mindez nem akadalya annak, hogy olykor mas hagyomanyokat is folhasznaljon az ir6. Vo. pl.
KANYADI Andras: A vdgytdl a kddig. Krody Homérosz-travesztidja = Sziletésnapi kalandok. Szerk. FRA-
TER Zoltan - GINTLI Tibor, Bp., MIT, 2014.

12 FRIED: i. m. (2006), 292.
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A mindennapi, konkrét mindkettejuknél kozvetlenul érintkezik a kozmikussal, a lé-
nyegivel. Krudy hasonlatainak ez az adott szféran attoré képzelet adja meg sokszor
a varazsat, és Platonov képei moge is ez teremt valamiféle mitoszi eréteret. Stilusuk
egyik f6 varazsa, hogy lépten-nyomon varatlan, életbolcsességet 0sszegzd megal-
lapitasok, hasonlatok merulnek fol - tobbnyire kulonc figurakhoz kotve.

A magyar és az orosz ironal is emlékezetes tajleirasokkal talalkozunk. Mig azon-
ban Krudynal a tajbol arado szomorusag csak egyik arca a természetnek, Platonov-
nal sokkal hangsulyosabb benne a k6zony, a ridegség. Mégis van az altala mutatott
természetben is valami remény, emberhez forduld ,szégyen” és ,gyongédseég”, ami
vigasztalolag, illetve feladatot sugallva hathat az ugyancsak rideg emberi vilagban.
Példaul a Munkagodor elején rogton ilyen leirasra talalunk: ,Voscsev akkor odament
a nyitott ablakhoz, hogy tetten érje az éjszaka bekdszontét, s megpillantotta a fat
az agyagdombon: hajlongott a kedvezétlen idgjarasban, titkolt szégyennel suhogott
a lombja. Valahol, bizonyara a SZOVERT hivatalnokainak kertjében, fuvoszenekar
szomorkodott: egyhangu, irreadlis zeneszd sodrodott a vizmosas sivatagja folott
a természetbe, szél altal; mert a szélnek ritkan jutott 6rom, am semmit se birt ten-
ni, ami egyenértéky a zenével, s tehetetlen mulatta estéli idejét. Szélszontén ismét
csond lett, amelyet aztan befodott a még csondesebb setétség. Voscsev az ablaknal
Ult, hogy megfigyelje e gyongéd éjsotétet.”13 Krudytol szamtalan hasonlatot idéz-
hetnénk, amelyben atlelkesedik, emberinek mutatkozik nemcsak az él6, de az élet-
telen természet is. A létez6k nagy kozosségében megalapozott tréfas-féltréfas
atvaltozasoknak se szeri, se szama. (Példa Az Aranysziv lovagjaibol: ,Masok oly moz-
dulatlanul Ultek mohos faderekaknak vetve hatukat, mintha maguk is fatorzsekkeé
valtoztak volna. Dunari az emberképU fatorzseknek mutatott be eldszor. Az egyik
fatorzsbél kinyulott valamely reszketeg kéz, mintha egy holt gally mozdult volna
meg."14)

Ember és kornyezet hatarai atjarhaték Platonovnal is. Nala elméletileg jobban
kitapinthato ennek szemléleti hattere: ifjUkora meghatarozo filozofusai szellemében
ugy nézett a vilagra, mint egyetemes életkdzosségre. A kornyezé valosag az ember-
tél varja felszabaditasat, értelemmel vald megtoltését. A Friss kutvizben azért tud
Alvin kivaloan teljesiteni, mert érzi a kozosséget: ,»Nem lehetsz te holmi alaktalan
szorny, te mas leszel - allapitotta meg Alvin, és aztan Szemjon Szazonovra nézett,
vagy mas, kozelalld és kedves valakire emlékezett. - Az 6 kedvUkért haborgatom
az agyagfoldet, mivelhogy 6ket jobban szeretem, de hat az agyag is kedves, és va-
lamennyien egyuUtt élunk.« Alvin belsé monoldgja és az, amelyet fennhangon mas
emberek szamara mondott, kUlonbozott egymastol; ez azért volt igy, mert a belsd
monolog voltaképpen nem fejezédik ki szavakban, csupan érzésrezdulésekben [...]
Alvin szamara semmi sem volt élettelen, neki kdze volt minden egyes targyhoz,
barmely él§ teremtményhez, és nem ismerte a kozonyt; ha pedig masoknal latott
kozombosséget vagy szamitd oOneléglltséget, akkor konnyen megkeményedett,

13 PLATONOV: i. m. (1989a), 6.
14 KRUDY Gyula: Utolso szivar az Arabs Szorkénél |. Bp., Magvetd, 1965, 240.

73



74

s ebben az allapotban talan az a homalyos vagy rejlett, hogy kiragadja a k6zombos
embert kapzsi elkUlonultségebdl, és az észrevegye a szamara lathatatlant, az embe-
reket és a természetet a maga valodisagaban, gyonyoriségében és a jove felé torek-
vésében - és sziveével, erejével talalkozzon velUk."15 Szasa nevelkedése is hasonlo
egyuUttérzésen alapul a Csevengur cimU regény onalldan is publikalt elsé, Mester
szuletik cimU részében: ,Szasa képtelen volt barmiben is 6nalléan cselekedni: el6bb
hasonlosagot keresett sajat szandékolt tettéhez, csak aztan cselekedett, de nem
a maga kényszer(ségeébdl, hanem mert egyUttérzett valakivel vagy valamivel. »En
ugyanugy vagyok, ahogy 6« - mondta magaban gyakran Szasa. Ratekintvén valami
oreg keritésre, gondolatban gyengéden szo6lt hozza: »Csak alldogal magaban!« - és
ugyanugy 6 is megallt valahol, minden kUlonosebb ok nélkul."t¢ A Csevengurban sa-
jatos fénytorésben mutatkozik meg a kérdés: ,A joszagot is nemsokara szélnek
eresztjuk - valaszolta a csevenguri -, 6k is majdnem emberek, csak az évszazados
elnyomas miatt maradtak le mogottunk. Pedig 6k is emberek szeretnének lennit”1?

A tobbséget a szenvedés tajban és emberi sorsban tapasztalt tulcsordulasa éb-
reszti ra az élék kozossegére. Az embert és kornyezetét egyarant kinzo Uresség
néha tartalmas sugallatta valik. A Dzsan elején is - a Munkagodor elejérdl idézett
részlethez hasonloan - a csond fogadja magaba a lehetéségek érzetét, a gyengeéd-
seget: ,\Vera szo nélkul ment. Csagatajev idénként ranézett és elcsodalkozott, miért
vélik a tobbiek csunyanak, amikor pedig még szerény hallgatasa is a fU csendjét,
egy kozeli barat hUségét idézi. Hiszen csak tavolrol lehet lenézni, elutasitani, vagy
egyaltalan, kozombodsnek lenni egy ember irant. [..] a fiu elbatortalanodott az iranta
érzett gyengédsegtdl."1® Ismét ide kivankozik egy levélrészlet. Platonov a feleségeé-
nek irta 1927-ben Tambovbol: ,Ebben az eldugott zugban bolyongva olyan szomo-
ru dolgokat lattam, hogy nem hittem, létezik valahol pompas Moszkva, miveészet és
proza. De Ugy tUnik - igazi mUvészet, igazi gondolat éppen hogy ilyen eldugott zug-
ban szUlethet."® Bar Krudynal a szerelem a kozismerten meghatarozo téma, a végso
sz6 nala is a szeretet és a részvét, ide jut el beavatd Utja soran az Asszonysdgok
dija-beli temetésrendezd is.

Mindkettejuk eldszeretettel léptet fol utazd hdsoket. Krudynal elég Szindbadra
vagy a voros postakocsi utasaira gondolni. A Munkagddor, a Csevengur, a Dzsan hé-
sei (és meég lehetne hosszan sorolni) szintén allanddan Uton vannak. Platonovnal az

15 PLATONOV, Andrej: Nagyfeszultség. Bp., Magveto, 1969, 448-449. A novellat Gellért Gyorgy forditotta.
16 Uo.,, 223. Csallo Jend forditasa.

17 PLATONOV, Andrej: Csevengur. Ford. SZABO Maria, Bp. - Ungvar, Magvetd - Karpati, 1989b, 199.

18 GORETITY: i. m. (2004), 11.

19 PLATONOV: i. m. (1985), 536. Sajat forditas. A XX. szazad végének ismert irdja, Andrej Bitov egy
Platonovrdl tartott beszélgetésben a szenvedés tapasztalatat 6sszekototte az élet egyetemességének
elvével: A kétségbeesés és a fajdalom mélyére kell leereszkedni, hogy meglassuk, mennyire lélekkel
teli minden.” Ugyanitt ugyand érdekes meglatassal szolgal a mar emlitett Fjodorov kapcsan: ,Szamomra
harman maradnak, akik tokéletes Ujdonsagot jelentettek: az irodalomban Platonov és Zabolockij, a fes-
tészetben Filonov. Es Gket, barmilyen furcsa is, nem mivészi modszerik kozossége egyesiti, hanem
egyfajta eszme, sét annak utorezgése - Nyikolaj Fjodorov visszhangozasa. Mert a fjodorovi utopia [..]
azok kozé az utopiak kozeé tartozik, amelyek lelkileg elevenek, maig megtermékenyitik a vilagot, mU-
koédnek.” Kotlovan, 7., 8. Sajat forditas.
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ideologizald hésoket valtjak fol az utazok, példazatossa és egyben mesei szerkeze-

Az utazasok szembesitenek févaros és vidék ellentétével is. Platonovnal legin-
kabb A kétkedd Makar épUl e koré az ellentét koré.

Az eszményeikkel egyUtt a korukbol kiesett szereplék mindkét ird életmdvében
kozponti szerepet kapnak.2! A Don Quijote-i alapminta eszményeit Krodynal a szép-
irodalom szallitotta, Platonovnal a forradalmi retorika és bizonyos filozofiak.

Az utazas és Don Quijote alakja egyarant a pikareszk regény hagyomanyat idé-
zik meg. A Gintli Tibor altal Krudyhoz kapcsolodva osszefoglalt mUfaji sajatossagok
Platonovot is jellemzik (legfeljebb az anekdotat kell a mar emlitett ,szkaz"-ra kicse-
rélni): ,A pikareszk, a kaland- és ponyvaregény narrativ eljarasainak imitacioja,
a romantikus irodalom megidézése, az anekdota és a mese mUfajanak felhasznalasa
és atértelmezése [..] Krudy poétikajanak meghatarozé vonasai.”22 A pikareszk jelen-
tésérdl Céline-t és Krudyt 0sszehasonlitva tesz a tanulmany szerzdéje itt is érvényes
megallapitast: ,a pikareszk mindkét szerz¢ esetében a létben vald otthontalansag
narrativajava értelmezdodik at”.23 A pikareszk (és a fejlédésregény) jellegzetességei-
bél kiindulva a Csevengur elemzdje szintén alapveté belatasokat fogalmaz meg,
amelyek atvezetnek a két irot 0sszekotd egyik legfontosabb jellegzetességhez,
a realizmusra jellemz@ pszichologizald szemlélet atértelmezéséhez, amelyet félre-
értve egyesek olykor kovetkezetlennek, egysikinak érezték a két iro altal terem-
tett alakokat: ,A cselekményt sematizalva a Csevengur a szoveg szintjén a pikareszk
regényekkel rokonithatd, melyeknek torténelmi hatterében egy adott tarsadalmi
hierarchia felbomlasa, atalakulasa all. A laza szerkezet( mU kulcseleme az alacsony
sorbol szarmazo fészerepld utazasa, amely lancszerlen egybefonddo, 6nallé kalandok
tetszés szerint bévithetd sorozata. [...] Kisebb megszoritasokkal mindez elmondha-
td a Csevengurrol is [...] Am olvasas kozben a regény nem Kkelti sem a kalandossag,
sem a mozgalmassag érzetét, ellentétben mind a pikareszk, mind a fejlédésregénnyel.
Ugyanis a Csevengurban a cselekmeény rendkivul leegyszerUsitett, jelzésszerUen,
csak az esemeénysor egy-egy pontjaval abrazolt, mert az eseményeknél fontosabb
az a folyamat, ahogyan a szubjektum megismeri és értelmezi a maga szamara a Vi-
lagot. Példaul [...] Zahar Pavlovics vandorlasanak csak azokat a »targyi« részleteit
kapjuk meg jelzésszerlen [...] amelyek az dregemberben asszociacios folyamatokat
inditanak el, majd ezeket az asszociaciokat, elmélkedéseket és emlékezéseket is-
merjuk meg részleteiben. A szereplékkel kapcsolatban nem beszélhetink pszicho-
logizmusrol, nincs hagyomanyos értelemben vett személyiségabrazolas. Ehelyett
a szerepl6k szocialpszichologiai szerepeik halmazaként vannak abrazolva. Az igy
nyert kép a szereplék tobbségénél egysiky, aminek az az oka, hogy egy, a szoveg

20 V0. SUBIN, Lev: Mese a kétkedd Makdrrol = Szouvjet Irodalom, 1988, 12. sz.

21 V0. példaul: FABRI Anna: Ciprus és jegenye. Sors, kaland és szerep Krudy Gyula miveiben. Bp., Magveto,
1978, 4. fejezet; illetve HETENYI Zsuzsa: Egy kétkezi filozofus = PLATONQV, Andrej: Csevengur.

22 GINTLI Tibor: A komparatisztika mai lehetdségei a Krudy-olvasdsban = UG: Irodalmi kalandtura. Bp., Ma-
gyar Irodalomtorténeti Tarsasag, 2013, 130.

23 Uo., 136.
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egészebdl kibontakozod »alaktalan« szubjektum egy-egy sikjanak, egy-egy faktora-
nak a kifejtését szolgaljak.”2¢ Mindez meghatarozoan hat az elbeszél6i nézépontra
és a mivek szerkezetére. Az orosz irorél mondottak gond nélkul atviheték Krudyra:
LPozicidja allandoan valtozik. Hol teljesen azonosul a leirtakkal, hol teljesen elhata-
rolja magat téluk, hol pedig mind egymastol, mind a sajatjatol kulonbozé nézépon-
tokat mos 6ssze és valaszt szét, akar egyetlen mondat keretein belUl is."25 A szer-
kezetet pedig kozéppont nélkuli, mozaikos, nem egyenes vonaluy, kovetkezetlennek
tiné tettek tarkitjak, viszont sok az ismeétlés, késleltetés, sokszor lelassul a cselek-
meény.26

Krudy és Platonov hései tehat nem hagyomanyos értelemben vett személyiségek.
Tarsadalmi és egyéb magyarazatok mellett nyilvan az is szerepet jatszik ebben,
hogy ezek az alakok - a kozosségek, hivatasrendek és egyebek bomlasa miatt - nem
biztonsagos kdzegben szembesUlnek a vilagegésszel, hanem kdzvetlenul. Az attétek
meggyengulése kiélezi a vilagegyetem és az emberi parany megsemmisité lépték-
kulonbségét. Az Urességérzeés, a melankolia, a beteges mélabu minden szereplében
ott sajog. A vilag tulereje Krudynal sokszor végzetként jelentkezik. ,A véletlen, mas
néven: a végzet” - irja a Palotai dimokban.?” Platonovnal a Mester szUletikben
(vagyis a Csevengur elején) olvashatjuk: ,Barmennyit olvasott és gondolkozott, a bel-
sejében ott maradt valami Uresség - az a pusztasag, amelyen at nyugtalanito szél-
lel leirhatatlan és elmondhatatlan vilag zudul at. Tizenhét éves koraban Dvanovnak
meég nem volt védépancél a szivén - sem istenhitbdl, sem az értelem fakasztotta
nyugalombol; nem adott ¢ idegen nevet az el6tte kibontakozd, névtelen életnek.
Azonban nem akarta azt sem, hogy ez a vilag nevezetlen maradjon - csupan arra
vart, hogy téle, a maga szajabol hallja majd nevét.”28 A masik fémU fészerepldje is
rogton az elején igy mutatkozik (és ez szinte az 0sszes szerepldre itt is kiterjeszt-
hetd): ,..levlt az arokpartra; de mihamar kétkedni kezdett az életében, igazsag hijan
elgyongult a teste, nem birt tovabb faradozni s Uton lépegetni, mig meg nem tudja,
pontosan milyen is a vilag, s hogy merre a cél.”® Ez az Uresség (Uzi a szerepléket
a mindent igérd forradalomhoz, ez tinteti fol némelyikuk elétt a forradalom vélt
vagy valos ellenségeit ordogi, elpusztitandd hatalomkeént.

24 GYIMESI Zsuzsa: Andrej Platonou Csevengur cimU regénye = Helikon, 1993, 2-3 sz., 182-183. Krudy kap-
csan tobbek kozott Dérczy Pétert idézhetjuk: ,Az utazo figurdja, a nyughatatlansag, allando Uton levés
tobbféle szemantikai funkcio ellatasara is alkalmas. Mint rezondr, segitségére van a realitas bemutata-
sara is, de mint ilyen mentesiti attol az irdt, hogy ez a »bemutatas« minden részében valdszer( legyen.
A hés jelen van a torténéseknél, a cselekmény része, de nem vesz igazabol részt bennUk. [...] A valo-
sag részben tehat még megtartja valdsagos, valoszer( aranyait, de részben a hés hangulatvilagan (sze-
mélyiséget nem irhatunk, mert a Krudy-hésoknek altalaban nincs hagyomanyos, lélektanilag motivalt
értelemben személyiséguk) keresztUlszUrve, Uj dimenziokat kapnak. Koszonhet® ez részben az emlé-
kezd attitidnek, amely megvaltoztatja az emlékezés torvényei szerint a valdsagos tér- és idédimen-
ziokat.” DERCZY Péter: Krudy Gyula. Pdlyakép = UG: Toredékek a torténetrdl. Miskolc, MUUt, 2011, 85.

25 GYIMESI: . m., 184.

26 V0. Gyimesi Zsuzsa Platonovot és a festé Filonovot 6sszehasonlité tanulmanyaval. Az orosz irodalom
Kelet és Nyugat Rozdtt. Fészerk. SZILARD Léna, Bp., Magyar Ruszisztikai Intézet, 1999, 147.

27 KRUDY Gyula: Palotai dimok. Bp., Szépirodalmi, 1976, 238.
28 PLATONOQV:i. m. (1969), 230-231.
29 PLATONOQV:i. m. (1989b), 10.




Sturm LaszIo: Krudy és Platonov

Am az ismeretlen nemcsak kiUresitéen, hanem biztatdan is hat a szereplékre.
Egyik ird vilaga sem csak démoni. Ott van ezzel szemben a remény, a boldogsag
vagy legalabbis a kibiras lehetdsége. Fel-feldereng: az ember boldogsagra rendel-
tetett. Példaul Csagatajevben, a Dzsan féhésében: ,Elmosolyodott egy régi otletén:
miért szamitanak az emberek inkabb banatra és pusztulasra, amikor a boldogsag
legalabb annyira elkerUlhetetlen és sokszor elérhetébb a kétségbeesésnél.”30 Lat-
tuk, Platonov természetének csendjében szintén ott rezeg valamiféle igéret. (Amit,
egy ideig Ugy tUnt fol el6tte, a forradalom van hivatva beteljesiteni.) Egyesek érzeé-
kelik is ezt a ,lathatatlan valosagot”, mint Alvin a fentebb idézett részletben. Nem
véletlenul vette fol az ir¢ a Platonov nevet (eredeti neve: Klimentov), hinni latszik
egy rejtett valdsagban, pontosabban egy valosagalakito ideavilagban. Nyilvanvaldan
Krudynal is ratalalhatunk a lathatot alakito lathatatlan vilag nyomaira. A téle meg-
szokott modon, tobbnyire szinte észrevétlenul, szokvanyosnak tond leirdsokba
burkolva. Példaul A kolté és a lednyzo elején olvashato részletbe érezhetunk ilyen
értelmet: ,Majus volt: aranyat hoztak a masvilagrol zold leveleikre a fak.”3! Vagy akar
A nyolcvanéves ifju cimd cikkébdl is idézhetunk: ,minden marcius elhozza a tavaszi
szeleket, a lathatatlansagbdl jové aramlasokat, reményeket kUldenek a névtelen
illatok” 32

Ennyi rokon vonas mellett miben all a két ird kozott az - alkati, nyelvbeli, téma-
beli, korszakbeli kUlonbségeken tuli - eltérés? Azt hiszem, egy olyan kdzos belatas-
ban, amely a fenti egyezéseket is megalapozza, de a kUlonbségek is benne gyoke-
reznek. Mindketten tudataban vannak, hogy korszakhataron élnek. Krudynak ez
alapélménye, mar a vilaghaboru el6tt regénycimbe is emelte (Régi és Uj emberek),
Trianon utan pedig még sulyosabban nehezedett ra, szinte allandosult a téma vagy
legalabbis a vele jaro életérzés. Platonov a forradalom, majd a bolsevik diktatUra
idején korabbi életkorban, brutalisabban szembesult mindezzel. Krudy azonban még
részben benne élt a hagyomany rendjében, mig Platonov vilaga a hagyomanytoreés
utani vilag. (A masodik vilaghabort alatti novelldaiban probal majd visszatalalni
a nemzet, a hagyomany értékeihez.) Krudyt eszmeélkedése, életstilusa a régi vilag-
hoz kototte, bar érzékelte annak esenddségét. Platonov sokkal sotétebben latta az
adott vilagot, 6t az utopiakon at megpillantani vélt jovd vonzotta, majd ennek a bi-
zalomnak az 6sszezavarodasa hatarozta meg. (Egyik értelmezdje eszmeileg harom
szakaszra osztja Platonov palyajat: utopikus, antiutopikus és posztutopikus sza-
kaszra.?? Talan Krudynal szintén kialakithato lenne egy parhuzamos korszakolas?)

Mindketten érzik tehat a vilag ridegségét, otthontalansagat. Krudy a hagyomany
értékeiben keresi a fogddzot, a hagyomany megujitasaban a jovot. A két haboru
kozti cikkeiben fogalmaz a legsarkosabban. Példaul a Legyen Ugy, mint régen volt

30 GORETITY: i. m. (2004), 104-105.
31 KRUDY Gyula: Régi és Uj emberek. Bp., Magveto, 1977, 163.
32 KRUDY Gyula: Oreg sz0 az ifjakhoz 1., Bp., Aqua, 1995, 145.

33 VO, GARAM Agnes: Formi voploscsényija utopicseszkovo mislényija v tvorcsesztve Andreja Platonova =
Russzkaja Lityeratura mezsdu Vosztokom i Zapadom - Az orosz irodalom Kelet és Nyugat kozott. Fészerk.
SZILARD Léna, Bp., Magyar Ruszisztikai Intézet, 1999.
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(beszédes) cimUben: ,én az elmult id6tél varok mindent, amit magyar jovendének
lehet mondani”.34 Platonov egy megszerkesztett, egy sosemvolt jovében latja a ki-
utat, legalabbis ez, majd az ebben vald kételkedés, esetleg csalédas szabja meg
utjat. Héseire mindenesetre jellemzd, amit a Csevengur egyik alakjarol ir: ,tobbre
tartotta a multnal a jovét. A multat egyszer s mindenkorra lezartnak és haszonta-
lannak tekintette.”> Krudy kedvvel idéz a mult életformaindl, targyainal, az étkezés
és a szerelem szertartasaiban érzi példaul 6rok energiajukat. Platonovnal elétérbe
kerUlnek az elvont fogalmak (mindig groteszken Utkoztetve a konkrétumokkal), nala
a munka és a technika hivatott a jové elékészitésére. A szerelem egy kozos jovo-
modell reménye és szomorusaga csupan, az étkezeés pedig a munkaerd puszta Ujra-
termelése, altalaban a szUkosség jegyében.

Mindketten a kozosséget, az otthonossagot hianyoljak, és ez megszabja érték-
rendjuk rokonsagat. Krudy a multba, Platonov viszont a jovébe vetiti ezeket az esz-
meényeket. Az orosz iré nem a hagyomany megelevenitésében, hanem elvetésében
és Ujraalkotasaban - ha egy idé utan talan nem is hiszi, de - vizsgalja a kozosseég,
a szemeélyes kapcsolatok lehetéségét. Krudy, a csaladi hagyomanyt is kovetve,
a szUletése eldtti multban Iatja az eszmeényt kozelité forradalmat, 1848-1849-ben,
Platonov atél egy kezdetben lelkesitd, késébb puccsnak bizonyuld kisérletet. A vi-
laglr és a lélekUr hidegétdl Krudynal a még megmaradt kis korok kultusza véd meg
tobbeé-kevésbé, a hatartalant otthonossa tevd hagyomanyos, kiprobalt keretek teszik
otthonosabba a létezést. A nékultusz is részben annak szol, hogy a nék a férfiaknal
jobban kotédnek a hagyomanyos értékekhez.

Platonovnal szinte a hideg, sotét Urrel érintkezve jatszédik a cselekmény. A va-
roterem Ures és unalmas képet mutatott. Elhagyatottsag, feledés, végtelen szomo-
rusag fogadta a polgarhaborunak ebben a veszedelmes otthonaban”3¢ - mindegyre
ilyen és hasonlo leirasok bukkannak elénk. A szereplék elszakadasat a hagyomany-
tol, legalabbis annak eszményi oldalatol arvasaguk, illetve apatlansaguk jelzi.
A Munkagddor egyik értelmezéje az elézéeket azzal koti 6ssze, hogy Platonov itt
a transzcendenstdl, és igy a hagyomany folyamatossagatol is elszakitott tomeg ke-
letkezésének ellen-teremtéstorténetét irja: ,Az Antigenezis vilagaban természetesen
nincs sem ¢sapa, sem apa. Itt minden Iélek arva, a nemlétbdél bukkan fol és a sem-
mibe tavozik, raadasul szabad akaratbol arvak, amely akarat tudattalanul a termeé-
szeti lélek természetes ellensége, a hagyomany, a kultura ellen iranyul, minden el-
len, ami nem csak puszta létezés, minden ellen, ami tul van a természet hatarain,
ami transzcendens hozza képest, sajat létunk ellen, amelyet az »Ujkor« meghirde-
tésekor megszUntettek. Ugyanakkor az apak elutasitasa kovetkeztében mindannyian
valamiféle apak, a természet patriarkai, az antikultura teremtdi és gondos 6rzdi."37

34 KRUDY: i. m. (1995), 140.
35 PLATONOV: i. m. (1989a), 168.
6 Uo, 23.

37 SZALMA Natalia: ,Az €l6 lehelet melankdlidja”, avagy a lélek bajjal jdr = Szivdrudny, 1993. december,
117.
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Egyetlen menedékUk, ha létrehoznak egy védelmezd kozosséget (legyen ez egy
hazaspar, egy csoport, egy varos, egy osztaly, a nép, az egész emberiség). A Cseven-
gurban folmerUl valami ilyesmi, @ maga nyarspolgarisag és 6vo kozosseg kozti sok-
értelmUségeében (bar a f6hdsok vegul itt kudarcot vallanak): ,Az emberek kezdtek
jobban taplalkozni, és folfedezték a lelkUket. A csillagok nem mindegyikUket csabi-
tottak: elegUk volt a magasztos eszmékbdl és vegtelen térségekbdl, mert rajottek,
hogy a csillagok atvaltozhatnak egy porcionyi kolesseé, az eszméket pedig a tifuszt
terjesztd tetvek veédelmezik.”3® EgyértelmUbben, a kommunizmus lényegeként is
megfogalmazodik ugyanitt: ,Bar senki sem képes megfogalmazni az élet szilard és
orok lényegeét, de az ember elfeledkezhet réla, amig elvtarsai kozott, baratsagban él,
amig az élet gondjai aprora darabolva, egyforma porciokban oszlanak meg az egy-
masba kapaszkodo szenveddk kozott.">® A Dzsan vagy A homoki tanitoné cimU el-
beszélés féhése esélyt kap a sikerre. Am a Munkagoddr figurai csak az alapot assak
a majdani kozos proletarhaz egyre gigantikusabb terveihez igazodva, a hazépités
helyett csak a godor mélyul, immar kevésbé hazalapra, inkabb tomegsirra emlékez-
tetve (@ Munkagodor és a Csevengur az antiutopista korszak terméke a fenti kor-
szakolas szerint). Az emberek a jovore halasztjak, és egyre halogatjak az igazi éle-
tet: ,Esténként Voscsev nyitott szemmel fekodt, és a jové utan busongott, amikor
is mindent tudni fognak, s minden bele fog férni a szUkmarku 6rombe."#0 Az ifjusdg
tengerében a megmuveletlen végtelenség és a megmuvelt kornyezet mint kapitaliz-
mus és kommunizmus all szemben egymassal: ,a végtelen teret szemlélgették,
melyre ifjusagukat és erejuket aldoztak, és ahol most traktorok fUstje terjengett, Uj
épitkezések allvanyzata ragyogott, s brigadokat alkotva emberek mentek munkaba -
a kapitalizmus Urességét és szenvedését a népes szocializmus valtotta fel”.41 Valo-
jaban itt is még tavol és a vagyakban van a mindent igazolni hivatott jové. Par
bekezdeéssel késébb olvashatjuk: ,sose taldlkozott azokkal, akiket a legjobban sze-
retett, mind messze voltak téle, beletemetkeztek a munkaba, eltUntek a barati kote-
|ékbdl, és meég legalabb 6t vagy tiz évig kell varni, mig megvalosul a kommunizmus,
amikor is munkaba allnak a gépek, és felszabaditjak az embereket a kolcsonos él-
vezet szamara”.42 Mivel életuk kozéppontja nem énmagukban van, gyakran mutat-
koznak gyermetegen éretlennek, konnyen délnek be vélelmezett tekintélyeknek.
Mint példaul a Munkagodor ,aktivaja”, aki rajongassal varja minden éjjel a partkoz-
pontbal érkezé utasitasokat.

A gyerek jelképezi a jovét (példaul: ,Reggel pedig, fektiben maradva, a jovo
elemeként Udvozolte a leanykat, akit Csiklin hozott magaval’#3). Szimbolikus, hogy
a kislany a Munkagodor végén meghal. (Ellentétben az Asszonysdgok dijdval, ahol

38 PLATONOV: i. m. (1989a),166.
39 Uo., 270.

40 PLATONOV: i. m. (1989b), 63.
41 Uo., 242.

42 Uo., 243.

43 Uo., 73.
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az anya szintén meghal, viszont a gyermek életben marad és apat is kap.) Késébb,
a ,posztutdpista” szakaszban néhany megfogalmazas arra utal, hogy Platonov sze-
mében is mintava értékelddik a mult. Példaul a Friss kRutvizben (1934-1935) az ,6si”
fontos eleme valami varatlan, sugarzo |étezésnek (igaz, az adott 6sszefuggésben ez
épp a haldl kuszobén jelenik meg): ,valami 6si, szelid és buszke kUlsét Oltottek,
amelyen nyugalom és méltdsag omlott el”.44

Osszefoglalas helyett érdemes a Csevengur elemzésébdl kiindulva egy kdzos saja-
tossagot megragadni. Mas kutatokra hivatkozva irja a tanulmanyiro, hogy Platonov
antiutopiaja nem olyan, mint Orwellé vagy az orosz emigrans Zamjatyiné. Inkabb
.metautdpianak” nevezhetjuk. Hiszen antiutopiarol csak az utopia megvaldsulasa
utan lehet sz, a Csevengurban azonban még csak épul az utdpia, mikdzben mar ki-
kezdi az antiutopia. Ezen kivul: ,A platonovi regény abban is kulonbozik az anti-
utopiatol, hogy az antiutopikus mUfajokban mindig az ird vilagnézetétdl tavoli esz-
meék kerUlnek parodikus megvilagitasba, a Csevengur esetében maganak az irénak
korabbi utopista korszaka értékelddik at.”#> Krudy hasonldan szembesiti ifjukori
eszmeényeit a bonyolultabb valdsaggal. O sem azért, hogy elvesse 6ket, hanem hogy
kiigazitsa, Ujra értelmezze, amennyiben lehet, atmentse éket egy tapasztaltabb bol-
csesség meérlegére allitva.
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Zipernovszky Kornél
Evszazados szokasai vannak az éjjelizenének”
A szorakoztato zene Krudy és kortrsai prozéjaban

.magyar-bucsuztato, testvéri magyar te,
sUllyedd vildgban utolso, legelsd

cigdny”

Kosztolanyi Dezs6é: Krudy Gyula (1924)

A huszas években a magyar nagyvarosokban is megjelent a jazzband, a holgyek és
urak shimmyt tancoltak, majd charlestont, és mindennek a betet6zése a még eroti-
kusabb, egyesek szerint a még kozonségesebb black bottom volt. A tdncmania inten-
zitasa még a tancolokat magukat is meglepte, de még jobban a tarsadalomnak azt
a részeét, amelyik kimaradt beldle, illetve a vele bekovetkezett izlés- és szemlélet-
valtasbol. A ciganyzenekar kezdett kiszorulni a kdvéhazakbol, a szallodak balter-
meibdl, sét a harmincas években mar az éttermekbdl és fUrdoékbdl is. Hogyan ab-
razolta félmultra iranyuld nézépontjabol Krudy ezt a jelenségkort, amelyet tobb
kortarsa is tematizalt? Milyen tarsadalmi mozgasok és esztétikai értékek kotédtek
areégi és az Uj szorakoztatdo zenéhez Krudyn kivul Herczeg Ferenc, Szini Gyula, Szép
Ernd, Kosztolanyi Dezsé és Kellér Andor 1927 és 1932 kozOtt megjelent prézai
munkaiban? Hogyan érzékelték az Ujsagiroi tevékenyseéget is folytatd szépiroink
a paradigmavaltast a kultura terén, érzékelték-e egyaltalan azt, hogy ezek a tomeg-
kultura elterjedésének elsé jelei?

Felesleges volna itt a tdmeg- és popkultura, illetve -zene fogalmat alaposan ko-
ruljarnom, de elkerUlhetetlennek gondolom bizonyos mértéky tisztazasat akkor is,
ha Krudy feldl nézve kicsit anakronosztikusnak tinik. A nemzetkozi szakirodalom
szohasznalatahoz magyarul a szorakoztatdzene all legkdzelebb. A kulturalis tanul-
manyoknak a popkulturat gombostUre t0zd része szamara Roy Shuker ugy foglalta
0ssze a popularis zene mindig is nehezen behatarolhatd fogalmat, hogy ez a zene
a hétkdznapi embereknek szol, és ehhez egy 1855-0s brit gyUjteményt hivatkozik,
bar a fogalom csak az 1930-as évektdl terjedt el szélesebb korben.t Tanulmanyom
cimében Krudyt hivatkozom, akinek szorakoztatdzene-fogalmat nagyjabdl megfelel-
tethetének gondolom az azota az angolszasz szohasznalat nyoman tébbet hasznalt
popkultura fogalmaval. Pontosabb distinkcidra akkor lesz szUkség, amikor Krudy és
kortarsai azzal szembesulnek, hogy az altaluk ismert szérakoztatd zene kezd eltinni.2

1 CHAPPLE, William: Popular Music of the Olden Times (1855). Shuker megemliti még azokat a definialasi
kisérleteket is, amelyek megkulonboztetd jegyként a zene kommersz voltat és mUfaji-stilisztikai meg-
hatarozottsagaira utal, s felhivja a figyelmet a foldrajzi tényezére és terjesztésének szocioldgiailag
leirhato faktoraira is. SHUKER, Roy: Popular Music. The Key Concepts. Abingdon, Routledge, 2005, 203.

2 ,Lassan hire se lesz a ciganynak,/Sippal, dobbal... s a zongora mellett/London orszag nyelvén énekel-
nek.” Pintér Imre ezen versezete a Vaci Hirlapban jelent meg 1925. aprilis 12-én, és azt illusztralja,
hogy az évtized kozepén lezajlott a szérakoztatdzenei paradigmavaltas. Sok hasonld cikkel egyuUtt idézi:
SARQSI Balint: A cigdnyzenekar miltia az egykory sajto tokrében. 11. 1904-1944. Bp., Nap, 2012, 202.
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Krady szorakoztatozenei utalasai

A sajat szokasaira kényesen Ugyeld Krudy és a sokak altal larmasnak tartott jazz
Utjai legfeljebb csak a radioban keresztezték egymast, amikor az ird egy-egy felolva-
sasa utan Budapest tanczenét kozvetitett. Talalkozhattak volna éppen a Szigeten is,
de az éjszakai larmara csak Szomory panaszkodott a Szinhdzi Eletben.3 Kridy Gyula
€jszakai természetesen nem a barban, meég ékezet nélkul irva, hanem a kavéhazak-
ban, vendeéglékben zajlottak. A Kékmacskaban, ahol egyszer példaul Kosa Feri Ur
leUtott egy négert, mert megseértett két tancosndt. Ezen az a moszkvai szinésznd
haborodott fel leginkabb, aki kozolte a szallodaportassal, hogy ¢ Kosa Ferencné
szeretne lenni, amennyiben ez lehetséges. Persze felhaborodva azon volt, hogy egy
uriembert felel@sségre lehet vonni pusztan azért, mert egy négert leutott. A Vdci
utcai szép napok ciklus egy részletét parafrazealtam tiszteletlenul és elméletileg ki-
fogasolhatoan, de csak azért, hogy felidézzem: Krudy modern és ironikus anélkul is,
hogy a modern élet kelléktarat vonultatna fel irasaiban.* Figurai szamara az éjsza-
kai élet zenéje valtozatlan, marpedig ezt a ciganyzenekar szolgaltatja, akar hely-
ben, akar vonulva, a szerenadhoz:

,Evszazados szokasai vannak az éjjelizenének, amelyet se a megrendeldk, se
a hangaszok nem felejtenek. A nagybdgdsnek mindig hatul kell menni, a primas-
nak dideregni az esetleges kutyak miatt, még a megrendelének félrecsapott
kalappal kell a csapat élén haladni. Most ketten is voltak a megrendeldk, akik
a csapat élén haladtak a jo mély hoban és a holdvilag alatt az ablakok mentén,
ahonnan, isten tudna miért, mindig kipillant valaki, amikor éjjelizene készulddik
a varosban.”

Budapesten megtortént az is, hogy a szerenadozo menetnek nem a megrendeld, ha-
nem maga a primas allt az élére, egyszerre tobb is. Tobb szaz ciganyzenész vonult
fel 1927-ben a méltdsagos Scitovszky Béla belugyminiszter lakasa elé, hogy szere-
naddal adjon nyomatékot eléterjesztésének, hogy torveényes intézkedeést kérnek az
idegen invazio, azaz a jazzband ellenében és a magyar zenészek érdekében.®
Krudy prozajaban, hogy az eredeti kérdésfeltevésemnél maradjak, azért nem csak
primassal talalkozhatunk, és nem csak vidékies kornyezetben.” Az obudai karnagy

3 .S ha nem volnanak csecsemdk és tiz éven aluli gyermekek, rossz zongorak és trombitas érultek a jazz-
band szombatesti orgidiban, egészen jol lehetne ¢élni a Margitszigeten.” LESTYAN Sandor: Beszélgetés
Szomory Dezséuvel = Szinhdzi Elet, 1925. jan. 25-31., 2. Régebben Krudy torzsvendég volt a Févarosi
(azel6tt: Somossy) Orfeumban is, ahol a szeparéban a tapdr bécsi notakat és sramlit jatszott: TARJAN
Vilmos: (T. V.)-tdl a Tarjdnig. Bp., szerzéi kiadas, é. n., 32-33. Amint arra Saly Noémi is felhivja a figyel-
met, a helyi néi zenekart mint a jazzband pesti el¢djét emliti Krudy a Schon kavéhazzal kapcsolatban.
KRUDY Gyula: X. Y. pesti demokrata hiteles polgdr torténete = U6: Pesti album. Bp., 1985. 247.

4 KRUDY Gyula: Vdci utcai hélgytisztelet. Bp., Szépirodalmi, 1982, 117.

5 KRUDY Gyula: Hogyan vernek meg egy asszonyt? = Vdci utcai holgytisztelet. Bp., Szépirodalmi, 1982, 304.
6 Uj Nemzedek, 1927. szept. 13. Idézi SAROSI: i. m. (2012), 232.

7 Dolgozatomban a zsurnalisztikai munkakat és szépirodalmi mUfajokban fogant irasokat kulonvalasztas
nélkul vizsgalom, és nem térek ki az ebbdl adodo kulonbségekre.
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cim0, 1931-es novella hése, Carmen dohanygyari munkaslany, szUleivel é1.8 De meg-
szokik, és egy olyan gitarost visz magaval, aki a temetébe kéri a randevut. Most az
6budai vendeégléket jarjak ketten, Carmen énekel, a gitaros kiséri, igy lett karnagy,
hazassag réveén, az oreg gitarosbol. Krudy a novella végén kimereviti a képet: a Ko-
ronaban éjfélig tartott a tanc. Ez az iddésikokat egybenyito befejezés olyan, mintha
Krudy nem tonikan zarna, hanem allva hagyna a szoveget a dominanson. Krudy asz-
talanal gitarozo énekesndét hallgatott Dutka Akos is, igaz, nem itt, Obudan, hanem
a Tabanban, a Mélypincében: a tulajdonos, Poldi bacsi lanya ,szépen gitarozott és
odaallt rendesen Krudy asztala mellé s halkan, szordindsan régi avasi notakat pen-
getett”. Dutka szerint egyenesen ez volt az igazi Krudy-muzsika.® ,Arrol egyeldre
nincs tudomasunk, miféle muzsika szolt ezen a gitaron” - jegyzi meg errél Loch Ger-
gely zenetorténész.10

Krudy elbeszélésében Pesten lakott egy fuvolas, Szénfi, akinek csaladja és pol-
gari élete van, de lehet, hogy csak volna.l* Az elbeszélésben nem halljuk 6t zenélni,
igy nem der0Ul ki, hogy milyen zenét szoélaltatott meg régen. Néma halaltanc az ové,
amikor végiglatogatja a titkos szeretdit, mindegyiknek szerelmet vall és az elbeszé-
lés végén a térdén eltori a fuvolat. Szénfi, valamint az ilyen tipusy Krudy-hdsok
tévesztenek, elszoljak magukat, kudarcot vallanak és be is l1atjak ezt, szimbdélumaik
pedig feltarjak a mogottest, a tudattalant.

Krudy beszédmodja a nem fikcios kiindulopontbdl szUletett cikkeiben is hasonlo:
hogy itt all a jelenben, pontosan tudja, hol van, konstatalja, hogy mennyi minden
megvaltozott. S6t éppen a multat veszi szemugyre, tekintetével életben tartja, készit
leltart, szamba veszi a veszteségeket és énekel roluk - mindig elégikusan. De azt
nem hiszi, hogy az id6 kerekét vissza lehet forgatni. A ,Szeretni kell tudni a nota-
nak, mint a lanynak” cimd nagy, kettds primasportréjat egy 1930-as karacsonyi Uj-
sagmellékletben a kovetkez6képpen zarja: ,Ugy se kell a magyar nota.”12 Két évvel
korabbi irasaban, amikor a mulatozas egyik nagy legendajanak, Baich Péter had-
nagynak allit emléket, minden illuzioval leszamol, ami a régi szorakozasi forma
életben tartasaval kapcsolatosan még felmerUlhet: ,Lehet, hogy még terem Magyar-
orszagon »mulatos-gyereks«, Isten ments’, hogy kiveszne ez a kedves fajta, aki nél-
kUl bizony nem sokat ér az élet, de a Baich Péterek, Esterhazy Palok, a Braganzak
kora jodarab ideig nem tér vissza, akarmint sopankodunk is."13

8 KRUDY Gyula: Az dbudai karnagy = UG: Pesten lakott egy fuvolds. Bp., ZenemUkiadd 1971, 152-159.

9 TOBIAS Aron: Beszélgetés Dutka Akossal = UG (szerk.): Krudy vildga. Bp., FSZEK, 1964, 603. Idézi: LOCH
Gergely: Tamburaszotdl a jazz-ig (Szérakoztatd zene a Tabanban). 2011,
http://tabanadattar.blogspot.hu/2011/01/tamburaszotol-jazz-igszorakoztato-zene.html (utolso letoltés:
2018. 11. 7).

10 LOCH: i. m. (2011).

11 KRUDY Gyula: Pesten lakott egy fuvolds. Bp., ZenemUkiado, 1971, 30-37.

12 Szeretni kell tudni a nétanak, mint a lanynak. Pesti Napld, 1928. december 25., 69-70.
13 A XIX. szdzad vizitkdrtydi. Egy Uj cigdnybdro I-1l. = Magyarsdg, 1928. majus 20., 27.
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A kortarsak perspektivaja

A sopankodok kozeé bizvast besorolhatjuk Kosztolanyi ciganyat is, az Alakok cimd,
a riportdzs és a tarcanovella mUfajat ugyancsak maradandoan otvozd gyUjtemeé-
nyébdél, 1929-bél.

,Csak az a jazz-band ne volna. A mulatékban, ahol azel6étt 17-18 tagu banda mu-
kodott, ma mindenuUtt néger-zenekar van. Ezért annyi a foldonfuto, facér cigany.
Magyarorszag nem veédekezik, mint példaul Németorszag. Tavaly Hamburgba
szerzédést kaptam. Mar Utrakészen alltam, akkor értesitettek, hogy a német ze-
nészszovetség nem adta meg a letelepedési engedélyt, mert elvenném a helyet
az @ zenészeiktdl."14

Cigny. Molnér C. Pal illusztrécioja Kosztolanyi knyvében

14 KOSZTOLANYI Dezsé: Alakok. Bp., Egyetemi Nyomda, €. n. [1929], 127.



Zipernovszky Kornél: ,Evszazados szokésai vannak az éjjelizenének”

A budai kertvendéglében a ciganyzenész patronusainak kdozbenjarasaért folyamo-
dik, hogy tiltsak ki a jazzbandet, egybehangzdan azzal a sokfelé agazo, de egységes
narrativaval, amely a korabeli Ujsagokban két évtizeden at napi szinten felbukkant.

Az Alakok kozott Kosztolanyi szerepeltet egy tanctanart is. A bevezetében a hu-
szas évek eleji shimmyt emlegettem, és szo6 kerUlt a huszas évek kdzepi charlestonra

Téncmester. Molnar C. Pal illusztrécioja Kosztolnyi kinyvében

is, de 1929-ben mar mast hall a tanciskolaba latogato riporter Kosztolanyi konyveé-
ben: ,Black bottom! Gramofénlarma! A nagy tancteremben a tancmester a legljabb
tancot probalja ki egy kamaszfurtos, csinos széke leannyal.”1s A meglepddott ripor-

15 KOSZTOLANYI: i. m. [1929], 57.
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ter, Kosztolanyi alteregodja meg is kérdezi a tancmestert, hogy egyaltalan tetszik-e
ez neki. A valasz olyan frappans, mintha azt is Kosztolanyi adta volna: ,Tancmes-
ternek és szabdénak nincs joga dacolni a divattal.”® A riporter megtudja, hogy a leg-
Ujabb tanc, amely a foxtrott és a csardas erényeit probalja egyesiteni, Budapest
néven tor sikerre, és a tancmester reményei szerint talan még a jazz divataval is
szembeszallhat. ,Ha szerencsénk van és elfogadja a nyugateurdpai izlés, akkor meg-
torténhetik, hogy Parizsban, Londonban, Rémaban nemsokara »budapest«-eznek
s leverjuk még a diadalmas négereket is.”1” Persze ez hiU abrand, érzékelteti a sorok
kozott az elbeszéld. Ezt a furcsa, hevenyészett kompromisszumot, amelynek soran
ezen a parketten is élét veszik a foxtrott idegenségének, a jazz magyarorszagi be-
fogadasa kulcsjelenségének tartom. Az idegenség lekUzdésének igénye 0sszefugges-
be hozhato egyrészt adminisztrativ rendelkezésekkel, amelyeket a ciganyzenekar
javara, egyben a jazzband karara bevezettek ebben az idében, valamint azzal
a moddal, ahogy a magyar szorakoztatézenei szintér kulonbozd szerepldi, példaul
operettszerzék vagy producerek a magyar vonasokat erdsitették produkcidikban.®

Kosztolanyin kivUl példaul Kobor Tamas is érzékeli az ehhez hasonlod trendeket
az évtizedfordulon.’® A veteran szerzé-szerkesztd, akire Krudy és Kosztolanyi egy-
arant felnézett, tarcaban irja meg, hogy miért nevezi az idésebb beszélgetdtars jazz-
korszaknak azt, amit érzékel, és hogy miért tartja ezzel egyUtt alapjaiban elhiba-

JApa: A vilagon van talan szazezer jazz-muzsikus s az egész korszakot jazzkor-
szaknak mondjuk. Nem a szazezer muzsikus, hanem a milliard ember alapjan, akik
szivesen hallgatjak.

Fi0: Nagy mUvészek vannak kozottink és maga a jazz-muzsika is nagy miveészet.
Apa: Hogyne. A ti korotoknak legjellemz&bb mUvészete."20

Az ekkor 65 éves Kobor a célszer( parbeszédes format valasztva az érem két olda-
lat egyszerre tudja megmutatni, és itt is megjelenik a nemzedéki levalas, elszakadas
kérdéskore. A jazz az Apa szemében kommersz és kétes értéky, tehat korvonala-
zodnak a tomegkultura sajatossagai. Azt, hogy ezeket az éveket Kébor jazzkorszak-
nak nevezte, roppant figyelemremeéltonak tartom, ugyanakkor nem hiszem, hogy
a magyar kontextusban ezt egy alaposan kidolgozott meghatarozas nélkul lehetne
hasznalni. Egy el6adasban ezt az ellentmondast Ugy prébaltam megragadni, hogy
Magyarorszagon nem volt jazzkorszak, de hatott, hiszen a divatot nem a tarsada-

16 Uo,, 58.
17 Uo,, 59-60.

18 ZIPERNOVSZKY Kornél: Ki fog gydzni - a jazz vagy a cigdny - nehéz megjosolni”. A cigdnyzenészer
meguédik a magyar nemzeti kulturdt = Replika, 2017, 101-102. sz., 67-88.

19 Kosztolanyiéval 6sszevethetd muzsikusportré A dobos, MARAI Sandor: Bolhapiac cim( kényvében (Bp.,
Révai, 1944, 73-78), de ez a karcolat a jazzdob hangszer kertvendégléi kornyezetben érzékelhetd szo-
katlansagara épul, benne a jazz idegensége ugyan jelenvald, de nem kulcskérdés.

20 KOBOR Tamas: Apa és fiU = Ujsdg, 1932. szeptember 11., 25.



"

Zipernovszky Kornel: ,Evszazados szokdsai vannak az éjjelizenének

lom egésze érzékelte meghatarozénak, de a mlveészeti-szellemi életen és életmo-
don szamtalan nyomot hagyott.2!

A korszak prozajaban mindenesetre élesen vetédik fel a jazz és a huszas évek
vele érkezd Uj divatjainak, idegenségének kérdéskore. Eppen Kosztolanyi forditotta
le franciabol René Maran Batuala cimU regényének elsé kiadasat, amely a Goncourt-
dijat 1921-ben érdemelte ki, és ezzel ra is kerUlt az autenticitas pecsétje erre az
alcimre: ,véritable roman négre”.22 Az altalam vizsgalt korszakot pedig nagyjabol le
is zarja Carl Van Vechten Néger mennyorszdg cimU kotetének magyar kiadasa 1934-
ben.23 Az iroi és elbeszeél@i attitidok széles skalajaval taldalkozunk akkor, amikor
a par évben.

Jellegzetesnek nevezhetd, bar bUszkék nem lehetUnk vélemény- és izlésformald
ironk, Kosztolanyi attitidjére akkor, amikor a Szinhdzi Elet riportereként a Vigszin-
hazba latogatva megjegyzi afroamerikai riportalanyarol, egy epizodistarél, hogy
a fekete szerepekhez neki nem kell lemosnia a fekete arcfestéket, majd pedig a for-
ditasa soran elsajatitott afrikai nyelvekbdl vett szavakkal bombdazza amerikai szinész
riportalanyat.2¢ A magat felsébbrendinek hivd kolonialista ignorancia mindsitett
esete.

A felsébbség tudatanak megnyilvanulasat abrazolja Szép Erné Valentine cimU
regényeének csucspontjan, a fehér férfi és a fekete szaxofonos 6sszecsapasa soran,
amikor a féltékenyseégtdl feldohodott férj sajat hangszerével vagja fejbe a muzsi-
kust. A jelenetet mind az Uj Id6kben, mind pedig konyvformaban Zador Istvan raj-
zaival illusztraltak.2s Zador nem volt olyan korszakalkoto jelentéségl rajzolo, mint
példaul Molnar C. Pal (Alakok), de sikeres és keresett illusztrator ez id6 tajt, és meg-
kapta a Kossuth-dijat is késébb. Mindezek ellenére ez a bizonyos rajza igencsak
esetlen, ahogy hevenyészett Szép Ernének ez a konyve is - nem jegyzi az iroda-
lomtorténet, de a kdzponti problematikaja okan ideillik. Mar a korabeli kritika is
a régi és az Uj vilag osszecsapasat latta benne, melynek képviseldi a hazassagban
talalkoznak, majd kulonboznek 6ssze. A regény furcsasaga, hogy az elsd részben
van a csucspont, és egy erdltetett megoldas zarja le a narrativat. A fiatal par mar
a velencei naszuton osszevész, mert Valentine tancolni akar, hosszan charlestono-
zik a gyerekkori baratjaval, amikor ezt mar tiltana neki bardolatlan, nala maradibb
férje. A valasrol a konyv végeén meégis lemondanak, mert kulonélésuk soran tanuljak
meg értékelni a masikat. Ez a narrativa nem nélkulozi a pszichologiai mélységet.
A cimszerepld, akinek az elbeszélés szerint neve egy korabeli charlestonslagerrel

21 ZIPERNOVSZKY Kornél: Volt-e jazzkorszak Magyarorszdgon?,
https://www.youtube.com/watch?v=n-ifv8UQ_r8 (utolso letdltés: 2018. 10. 07.).

22 MARAN, René: Batuala. Ford. KOSZTOLANY! Dezsé, Bp., Légrady, 1922.
23 VAN VECHTEN, [Carl]: Néger mennyorszdg. Ford. PALOCZI HORVATH Gyorgy, Bp., Athenaeum, é. n. [1934].

24 KOSZTOLANYI Dezs6: Az els6é magyar szerecsen szinész. Beszélgetés Charleysszel = Szinhdzi Elet, 1923.
jan. 1, 24. U6: Szinhdzi esték I-11. Bp., Szépirodalmi, 1978, 317-321.

25 SZEP Erné: Valentine. Bp., Singer & Wolfner, 1927. Elsé megjelenése az Uj ld6k 1926-0s (32.) évfolyama-
ban oktobertél decemberig 13 folytatasban. Az 6sszecsapas grafikus illusztracioja: Uj Idék 1927, 264.
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Zador Istvan rajza Szép Ernd regényéhez

azonos, megtestesiti az elsd generacios néi emancipaciot: hazassagaban is olyan sza-
bad akar maradni, mint el6tte. A férfi fészerepl6 a fehér gyarmatositd archetipusa,
maradibb és kevésbeé nagyvilagi a féhdsnénél. Olykor szinpadias, csak pillanatokra
dramai kettésuket a modern, haboru utani életméd két polusa kozotti feszultség
mozgatja. Az egyik oldalrél egy kozmopolita, a masik oldalrél egy kisvarosi életmaod
rajzolodik ki. A protestans erkolcsnek megfeleld alkoto-termelé munkara vagyo férfi
és a léhasagra hajlamos, rettenetesen elkényeztetett, céltalan né nehezen csiszolodik
Ossze. Utobbi szamara kizarolag a charlestont fUjo jazzband a szorakoztato zene,
mig a férfi cigdnyzenére vacsorazik. Arnyalja a képet, hogy a férfi karakterének
egyes vonasai akar onéletrajziak is lehetnek: modern felfogasu viselkedés a huszas
évek Budapestjén, hogy a féhds a parbajt az utolso pillanatban mégis inkabb elke-
ruli (Szép hadnagy kardjara is allitdlag az volt vésve, hogy élni és élni hagyni),
belatja ennek nemcsak anakronizmusat, hanem a féltékenységbdl fakado elégtétel
kovetelésének hiabavalosagat is.

A regény kUlonos érdekessége a korrajznak az a része, amikor a ferfi fészerepl®
hazalatogat Zsindelyesre, ahol az alfoldi kisvaros polgarmesterének hazaba hivjak
Otorai teara. Legnagyobb megdobbenésére egy hétkoznapi 6sszejovetelen is charles-
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tont ropnak a fiatal kisasszonyok, sét az asszonyok is. A kisvaros Uri kozonsége -
érzékeli Gyorgy - ijesztd négerekkel illusztralt kottakbdl muzsikaltat maganak a zon-
goristaval, raadasul ott van a sarokban a gramofon és a radio: ,...hat mi kilénbség
van meég a szelid vidék, meg a veszett nagyvarosok kozt?".26 Gyorgy nem kerUlheti
el sorsat, megtancoltatjak a tUzrélpattant zsindelyesi kisasszonyok, atesik a charles-
tontUzkeresztségen, és persze ezzel is kozelebb kerUl otthagyott szerelméhez.
A helyenként frappans Ujsagregény stilusa, nyelve, megformaltsaga sajnos proble-
matikus, mert mikozben igyekszik visszaadni a magnascsemeték és a ,patricius”
csaladok otthon és tarsasagban beszélt nyelvét, azalatt ez az abrazolasi technika
elbeszéléként hasznalt nyelvébe is beszivarog, a milié hatarai igy elmosodnak, aka-
ratlanul kitolodnak. Az elbeszéldi beszédmaddban irt részek szokészlete, féleg az ide-
gen, francia és angol szavak kovetkezetlen hasznalata zavaro, felteszem, nemcsak
a mai olvasénak, hanem az lehetett a megjelenés idején is. A regény (mar egyes ko-
rabeli kritikak altal is tokéletlennek tartott) megoldasanak kidolgozatlansagat jelzi,
hogy arra az egyaltalan nem mellékes kérdésre, hogy fog-e Valentine mint kibékult
feleség tovabbra is charlestont tancolni, és ha igen, vele tancol-e majd a maradi fér-
je, nem kapunk egyértelm( valaszt.2”

Az Uj Idékben a Valentine megjelenését szerkesztoként jegyzé Herczeg Ferenc is
abrazolta az Uj és a régi vilag 6sszeUtkozését, amelynek gyujtopontjaban a jazzband
zenéje és tanca all. Az eredetileg az Ancika doktor lesz cimU kotetben megjelent no-
vella cime Jazz.28 Egy teljesen elmaganyosodott, kertvarosi hazban lakod oreglr az
egyetlen szerepldje, mUvészféle, korhely, aki egy hianyosan feloltoztetett préobaba-
bahoz beszél, monologizal. Dehonesztalod altalanositasokat enged meg maganak a ndi
nemrdl, de csak a zenekar felelget neki: ,Az ablak mogott jazzmuzsika vinnyog és
kalapal. Kitelik attél a vén korhelytél, hogy megint nyitva hagyta a radiot, maga pe-
dig elment a varosba."®

Az 6regember két poharba tolt pezsgbt, de a prébababa az egyetlen tarsa. ,A jazz-
bandaban egy puhan remegd bariton vette at a melodiat és fel-felcsuklott a szerel-
mes szeszcsempeész érzelmessége. Az oregur legyintett a radio felé, hogy fogd be
a szadat! - azutan tovabb beszélt, a bariton pedig tovabb énekelt.”3° Furcsa parbe-
szédbe avatja az elbeszéld az olvasot, mert az 6regember egyedUl van, szavaira
csak a jazz felel - bar el6tte két pezsgdspohar, vele szemben pedig a prébababa:
LA bariton mar nem énekelt, de a szaxofon olyan fantasztikusan vonitott, mint va-
lami ¢sallat a szauruszok csaladjabdl, amely a meghalt vilag sirjan 01."31

A tetéponton viszont: ,A muzsika vadul kelepelni kezdett, mintha tancold csont-
vazak riszalnak magukat a danse macabre figuraiban. Az 6regur sértetten rakialtott,

2 SZEP Erné: i. m. (1927), 176.
27 | .asd még Hartmann Janos recenziojat: Napkelet 1927, 4. sz., 353-355.

28 HERCZEG Ferenc: Ancika doktor lesz. Bp., Uj 1d6k, 1933. Ujabb kiadasa: U6: Bertalan Ur feltdmaddsa. Va-
logatott elbeszélések. Bp., Osiris, 2001. 161-164.

29 HERCZEG i. m. (2001), 161.
30 Uo, 162.
31 Uo, 163.
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hogy kuss! és elkomolyodva folytatta.”*2 Arra a monoldgban elhangzo kérdésre, hogy
meg lehet-e valtani az emberiséget, ismét a radiobol érkezik a valasz: ,A muzsika
elhallgatott, ami az oregurra olyan hatassal volt, mintha hirtelen megallt volna alatta
az ordoghinta. Kicsit szédult is...”3* A novella megoldasat a radiobol felhangzé ha-
rangok szava adja, amelyek mintha ,egy elsUllyedt mesevaros tornyaibol” szélaltak
volna meg.34 A jazz a jelen, az 6regur vilaga a pusztulasra itélt mult - a jazz masnap
este is szolni fog a radiobol. ,Végiggazol rajtam az idd”, ismeri be a féhds, ,az egyen-
leg: zérus” - von mérleget kapcsolatairél, majd megallapitja: ,a vilag végét az em-
beri szivek csédje jelenti”.3s

Az oregember otthonaba bearamlo jazz-zene, amely a harangszoba torkollik éj-
félkor, tobbrétegl jelentést hordoz: a kUlvilag hangja elészor még csak a hétkozna-
pokat hozza magaval, de az idd kérlelhetetlenségével egyre kegyetlenebb szinben
tinik fel: ,mintha tancold csontvazak riszalnak magukat a danse macabre figurai-
ban".2 Sem az elbeszéld, sem az éregember nem okoljak a jazzt, az csak hordozza
a vilag mulandosagat és morbiditasat. A jazz hangjan szélal meg a probababa, a né-
nemU principium csak a zene altal képes jelentést kifejezni. A jazz, mint az egész
korszakban oly jellemzéen, a Masik megtestesitdje. Az elbeszéld ironikus tavolsagot
tart az oregembertdl, bukasat szukségszerUségnek irja le. Herczeg, mint sok irasa-
ban, itt is els@sorban egy-egy korszakvaltas miértje, a valtozo vilag torténelmi tav-
latu fordulatai irant érdeklédik, és nem hdsének személye irant; nem is tudunk meg
tul sokat rola, azt sem tudjuk, hogy az elmaganyosodott 6regember miért penget
négyUlolé hurokat. Herczeg Ferenc egy interjuban, néhany évvel a novella kozlése
elétt el is mondta abbéli véleményét, hogy - bar ezt vartak volna téle - 6 nem el-
lenzi azokat a tancokat, amelyeket masok erkolcstelennek tartanak, ahogy a jazz
megjelenésében is a szUkségszerUseéget latja, viszont fajdalmasnak érzékeli, hogy
cigdnyzenészek emiatt hattérbe szorultak.3”

Két szaxofonos regény

A korban két regény is megprobalta a jazzband miliéjének olyan rajzat adni, amely-
ben nemcsak a jazzband hangszerei szélalnak meg és valtanak ki élénk reakcidkat
az emberekbdl, hanem azok is fokuszba kerUlnek, akik megszolaltatjak ezeket a hang-
szereket. A leginkabb talalo és leginkabb elfeledett magyar jazzregény, a Szakszofon
Kellér Andor munkaja 1930-bdl.28 A szociografikus részletek pontossaga, a korabeli

= uo.
33 Uo.
34 Uo., 164.
35 Uo, 163.
36 Uo.

37 U. J.: Farsangi riport Herczeg Ferenccel a jazz hoditdsdrol és a cigdnymuzsika védelmérdl = Prdgai Ma-
gyar Hirlap, 1928. februar 17., 4.

38 KELLER Andor: Szakszofon. Bp., Genius, é. n. [1930].
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rétegnyelv és argo erdételjes alkalmazasa adjak hitelességét. A 26 éves Boros Jend
az éjszakaban él, kartyazik és nézik, teljes orokségeét eltapsolja, abbahagyja az or-
vosi egyetemet is. Mimiért, az éjszakai pillangéért bolondul. Miutan semmi pénze
nem marad, megprobal visszatérni az erkolcsos Utra, vigécnek all, de végul szaxo-
fonos lesz, ugyanabban a barban, a korabeli Pest Tabarinjére erésen emlékeztetd
helyen, ahol eddig koltotte a pénzt. A megoldasban Parizsba szerzédteti egy imp-
resszario (Ugy tinik, hogy a deus ex machina végrehajtoja, élet és halal ura a popu-
laris kultura elterjedéseétél kezdve az impresszario, a manager). Boros viszi magaval
a kispolgarisag minden erényét hordozo, vigéckedése kozben megismert kedvesét,
Mariat is, akirél sokaig nem tudja, hogy az 6t megalazé Mimi Malot ndveére.

Milyen megtestesulései vannak itt a jazznek? A jazz mint csabitd néi alakban je-
lenik meg. Amikor Boros kartyazik, pezsgdzik, a jazz ritmusara elkolti a teljes orok-
segeét, elhanyagolja tanulmanyait, akkor Mimihez vonzodik. Amikor az addig ama-
térként megszolaltatott szaxofont pénzkeresetre hasznalja, akkor atkerul a masik
oldalra, mert Mimi vilagfelosztasaban csak kétféle ember van: a palik és akik a palin
keresnek - tudniillik palira veszik.2® Amikor végleg elfogy a pénze és otthagyja az
éjszakai életet, mégsem polgari foglalkozast valaszt, hanem szaxofonos lesz, s igy
tudja 0sszeegyeztetni a Maria-reprezentalta értékrendet korabbi életével. Az éjsza-
kai élet és a jazz kifosztja, karhozatba kergeti a palikat, ha viszont 8k maguk jatsszak,
nem vesztesek tobbé. A ,félig zsidd” bajai fiatalember a ,tot" évfolyamtarsaval
(Popelka, a jazzdobos) szamara ez az érvényesuléshez és boldogsaghoz vezetd Ut
(,...az ilyen stramm fiU, ha még szaxofonozni is tud, sokat ér”).4° Boros Parizsba in-
dul, hogy jazzt jatsszon - a jazz teljes mértékben elvesztette idegen jellegét, mert
magyarként kolfoldon, egyenest Parizsban jatssza.

Milyen jelzéseket ad ezeken tUl a regény arra vonatkozoan, hogy a jazz idegen?
Mimi a szeparéban a Wacht am Rheint énekli a paliknak, de még inkabb jelentésége
van annak, hogy hogyan unnepli a mulatoé tulajdonosa a szUletésnapjat zart korben,
zarora utan, hajnalban - ezt mar a Nyugat recenzense is rogton kiszurta: ,A hazi-
mulatsagrol szamUzték a dzsezzt (sicl), 6reg cigany, aki maga is ajandékkal kedves-
kedett Naci bacsinak, régi magyar notakat huzott. »Végigmentem az ornédi teme-
tén.«"41

Ahogy az egyik napilapkritika ala is huzza: fontos szempont ,az ir¢ fiatalsaga és
a regeény figurainak fiatalsaga”.#2 Weéber Naci bacsi, a bartulajdonos és Boros bajai
Ugyved nagybatyja a maradisag megtestesitdi, 6k ciganyzenét hallgatnak. Popelka,
a jazzdobos és Boros viszont a maban élnek. De a fé torésvonal mégsem itt, a jazz

39 KELLER: i m. [1930], 119.
4 Uo, 111
41 Uo, 158

42 8 Orai Ujsdg. 1930. aprilis 20, 10. A regény szinte csak pozitiv kritikakat kapott a Szinhdzi Elet, az Ujsdg,
a 8 Orai Ujsdg, az Esti Kurir, a Tolnai Vildglapja és a Pécsi Naplo szerkeszt6itdl, kollégaitol. 1gaz, az Ujsdg-
ban a Magyar Artista EgyesUlet elndke és helyettese tiltakoztak az artistandk szerintUk egyoldalu ab-
razolasa miatt. A Nyugat kevésbé lelkesUlt kritikusa a szociologiai erényeket és az argo felhasznalasat
méltatta. Ez utobbi név nélkul megjelent bagatell szerzéjét a szakirodalom (BOTKA Ferenc - VARGHA
Kalman A Magyar Irodalomtorténet Bibliogrdfidja 1905-1945. Személyi rész. 1. A-K. 1982.) Nagy Lajos-
sal azonositja.
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jelentette Uj divat mentén rajzolodik ki, hanem az idegenség-magyarsag mentén.
A jazz és az éjszakai életforma egyes jelenségeit a narrator tavolsagtartassal irja
ugyan le, de nem annyira, hogy ne éreztetné, akik az éjszakaban élnek, mindent el-
buknak és mindig elbuknak, de tudjak legalabb, hogy miért éltek. Az éjszakai életben
benne is lenni, meg nem is, megmaradni a polgari értékrend sarokkdveinél, bar mar
elkartyazta az egész 6rokolt vagyont, ez a féhds igazi életcélja. Visszatérés nincs,
de azért megprobal kihasitani egy koztes mezét maganak: ,lehuzo” lesz, nem ,pali”,
de kulfoldon. Boros nem vette feleségul igazi, olthatatlan szerelmét, de Mimi eré-
nyes névére, Maria atmentett szamara valamit elsé szerelmébdl, Mimi viszont csak
az éjszakai életet éli.

Fel akarom hivni a figyelmet a parhuzamra Boros Jend, Kellér jo Utra tért sza-
xofonosa és egy bizonyos Grof Zitay Tibor kozott, aki ugyan végivadulta azokat a
huszas éveket, ala is volt kénytelen merulni, de amikor jo Utra tért, barzongorista
lett, majd big bandet alapitott. Grof Zitay Tibor kétségtelenul grof Zichy Tivadar
alteregoja, aki sajat élettorténébdl irt kulcsregényt Ahol a baj elkezdddott cimmel,
ennek a hése Zitay. Inkabb csak kordokumentum, mint figyelemre mélto regény,
melyben a grof is a zenészpalya erkolcsosségeét hangulyozza, és a végeén, vagyis ahol
a baj megszUnik, a meéltdsagos Urbdl (belvarosi) karnagy lesz. Zitay karnagynak all,
Boros, Kellér Andor fészerepl6je pedig szaxofonosnak, miutan paliként mind a ketten
elverték a csaladi vagyonnak azt a részét, amihez hozzafértek. HUséges parjuk ke-
zét is kierdemelték most mar, erényes élet( hivatasos zenészként. Korszakvaltast
jelez az is, hogy egymastol tavol alld tarsadalmi rétegeknek egyarant a beérkezés
terepe a jazz podiuma, a zenészkarrier. A patriarchalis szérakozasi forma helyébe
egy demokratikusabb Iép, a kavéhazi podium, a radio, a gramofonlemez fellépdinek
célja a siker, amelyért mindenkinek egyforman meg kell kUzdenie.

Kellérnél sokkal didaktikusabb korrajzban gondolkodott a Spinét és szaxofon szer-
z6je, Szini Gyula, akinek kétkotetes regénye kéziratban maradt, csak posztumusz
jelent meg 1932-ben, kicsit gondozatlanul (ismétlédé jelzék, elUtések, sorcsere stb.).43
Szini koncepcioja egy modern kisasszony - a Valentine-hez hasonléan emancipalt -,
Bobby 1930-ban zajlo élete, valamint pontosan szaz évvel korabban élt dédanyja
sorsanak parhuzamba allitasa. Akar azt is mondhatnank, hogy az ir6 osztott képer-
nyével dolgozik, igy kerUl 6ssze a spinét és a szaxofon, két egyUtt talan soha nem
hallott hangszer a cimben. A biedermeier korszak hésnéje - olvassuk - azért megy
hozza jovenddbelijéehez, mert nem szereti (de csak igy érhet révbe), mig akit Bobby
szeret, ahhoz pont ezért nem megy hozza. Bobby a korabeli Pest Papagaj nevU mu-
latojara nagyon emlékeztetd Kék Elefantban tolti az estéket és a hajnalokat, ahol
jazzrevuket néznek és jazzre tancolnak. Az elbeszéld meg is allapitja, hogy keve-
rednek a tarsadalmi rétegek ,...a tanc demokrata, nivellald szenvedélyében”.44 Ami-
kor nem a feketebdér( el6éadok testét és tancat csodaljak, akkor a szereplék arrol

43 SZINI Gyula: Spinét és szaxofon. I-1l. Bp., szerzdi kiadas, 1932. Eredetileg folytatasokban jelent meg
a Pesti Napld 1931-es évfolyamaban.

44 SZINI: . m. (1932) 1., 188.
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csevegnek, hogy ,a négerek még meglepetést fognak okozni a fehér faj elbizakodott
kultUrajanak”.4s

A kikerUlhetetlen hazassag soran Bobby végul nem a csabito, a fekete amerikai
szaxofonos, egyben hires zeneszerzd és raadasul mesésen gazdag milliomoscsemete
Jimmynek nyujtja kezét, hanem Orionnak, egy konzervativ, idés6dé ironak és muo-
gyUjtének, egy Keékszakall-szer( figuranak, akinek a lakasa olyan, mint egy europai
muoveészeti mUuzeum. Hiaba tUntek Orion mUviragai sapadtnak Jimmy életteli udvar-
lasa mellett: ,vad kozvetlen vallomasbol... amely a néger szerzd dallamabol feléje
csapott”.46 Az elbeszéld ugyan emlegeti a ,fehér kasztnak a néger fajjal szembeni
gyUloletét” 47 és Jimmy csalodast okoz Bobbynak, amikor egyszer letdamadja - igaz,
¢ menekuol el végul -, az olvasd mégis erdsen csovalja a fejét Bobby valasztasan,
meégha ezt a valasztast nem is szabad 6nmagaban értékelni, az ebben a regényben
csak a szaz évvel korabbi torténésekkel parhuzamosan értelmezhetd. Az elbeszéld
tehat a feketékkel szembeni, valamint a csaladi-tarsadalmi hazassagi beidegzédeé-
sekkel magyarazza a fészerepld visszahdkolését, de azért a szaxofon nem hallgat
el Bobby életében: Orion is ugyanugy passziv élvezdje, gyUjtdje a barban hallhato
zenének és nézhet¢ tancnak, mint Bobby. Orion személyében Bobby a fehér gyar-
matositod tipikus figurajahoz koti az életét, ebbdl adodik a regény egyik belsd el-
lentmondasa.

Prézai irasaikban és szépirodalmi igényU Ujsagcikkekben a korszak Krudyval
egyidds, sét egyivasu szerzdi kozUul tobben is latolgattak irdsaikban a fiatalabb ge-
neraciok megvaltozott szorakozasi szokasait, életmodjat, mégha a mivek egy része
meg is maradt a lektOr vagy az alkalmi inditékbol elkovetett Ujsagregény szinvona-
lan. Fel-felismerték azokat a jelenségeket, amelyeket idével a tomegkultira és
a popkultura fogalomkorében teoretizal a tarsdalomtudomany. Széles példatarat le-
het talalni arra, hogy ennek soran ezekben a mUvekben a jazz a Masik megtestesi-
téjéeve valik. Példaim donté részében a Masik a féerfi szereplé szempontjabol kiton-
tetett néi principiumot képviseli. A mUvek egy részében (és a zenekari podiumon)
megjelenik az afroamerikai kultura és személyesen a képviseldi, mint az idegenség
hordozoi. Mint tudjuk, Krudy irodalmi hivatkozasai nem terjednek tul a XIX. szazad
kdzepénél, és nincs ez masképp a zenei horizonttal kapcsolatban sem, a huszas
évek jelenségei érintélegesen is alig szerepelnek mUveiben.8 A szerenadozas mint
az évszazados zenei hagyomany, és a ciganyzene mint elsddleges szorakoztatd zene
viszont annal tobbet. Ezek a hagyomanyok ott vannak a Krudy altal veszteséglista-
ra tett, katalégusba vett dolgok kozott, hogy legalabb ne felejtsuk el dket teljesen.

45 Uo, I. 146.

46 Uo, Il. 151.
47 Vo, II. 177.

48 GINTLI Tibor: A komparatisztika mai lehetéségei a Krudy-olvasdsban = U8: Irodalmi kalandtira. Vdloga-
tott tanulmdnyok, Bp., MIT, 2013, 128-137.
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Fehér Aniko
Az arany meg az asszony
Krady Gyula és Kenessey Jend operdja

frasom témaja egy olyan mU, amely mufajat tekintve mindkét szerzéje réveén egyedi
alkotas, hiszen szovegirojanak és zeneszerzéjének is ez az egyetlen operaja. Raada-
sul szovege és zenéje is kulonleges. Krudy nem operalibrettonak szanta a szinda-
rabot, a zeneszerzd, Kenessey Jend pedig elsésorban balettokat és operettet irt,
valamint zenekari mUveket.

Krudy alkotasa 1913-ban jelenik meg el6szor a Szdzadok Legenddi cimU foly6-
iratban, majd a Szinhdzi Elet cimU hetilap 1918. évi 42. szamaban a szerzd nosztalgi-
kus és meglehetdsen borongos bevezetdjével. Ugyanebben az évben, oktéber 1-jén
mutattak be a darabot az Apolld kabaréban, ami a nemrég felszamolt Corvin aruhaz
helyén allt, a mai Blaha Lujza téren. (Ez Budapest elsdé kémozija, amely kifejezetten
erre a célra épult. Egyik f& nevezetessége a szkeccs, azaz a szinhazi eléadasokkal
tarkitott filmvetités volt.) A zsoldos kapitany szerepét Beregi Oszkar jatszotta.
A darab ,szerény sikert” aratott, Az arany meg az asszony egy idére eltint a szin-
padokrol.

A Kenessey Jen¢ alkotta opera 1942-ben szUletett, 1943. majus 8-an mutattak be
a budapesti Operahazban a szerz6 vezényletével. 1947-ben néhanyszor Szegeden is
jatszottak, majd az Operahaz az 1950-es években még egyszer eldvette. Kulfoldon
nem mutattak be. Az opera Nadasdy Kalman, koranak jelentés szinhazi szakembe-
re, Kodaly egykori zeneszerzés szakos novendéke, az Operahaz akkori férendezdje
felkérésére készult el, bemutatdjanak rendezéje is Nadasdy lett.

.Nadasdy Kalman istenien rendezett... Remekul meg tudta a figurakat fogni. Fog-
lalkozott kulon mindenkivel, [...] belemélyedt a lelki vilagaba..."! - vallotta a fésze-
repld, Osvath Julia egy interjuban - ,...6 mindig lehetetlen dolgokat kovetelt az éne-
kesndtdél...” A jelmeztervezé Mark Tivadar - aki korhd, gyonyorU, szines jelmezeket
tervezett -, a diszlettervezd Olah Gusztav volt. A zeneszerzd vezényelt, a fébb sze-
repeket Osvath Julian kivul Rosler Endre (Rotarides, zsoldos kapitany) és Koréh
Endre (Wolfgang, 16csei polgar) énekelte.

1957-ben hangfelvétel készult a mUrdl, a szerzd vezényletével, s 2001-ben CD-n
is megjelentették. A felvétel érdekessége, hogy a fészerepld, Anna szerepében
1957-ben is Osvath Julia remekelt, mint tizennégy évvel korabban az ésbemuta-
tén. Remek aktualitas, hogy a Magyar Allami Operahaz 2019. marcius 19-én mUso-
rara tlzte, Toth Péter Orkény mUvére (Toték) irott operdjaval egyUtt, Kael Csaba
rendezésében.

Ez a jobb sorsa érdemes remekmU 1957 utan hosszU idére eltint a repertoarrol.
A Magyar Radid két alkalommal készitett felvételt rola. Erdemes megjegyezni, hogy

1 Krudy vildga. Szerk. TOBIAS Aron. Bp., FOvarosi Szabd Ervin Konyvtar, 1964.
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Krudy eredeti mUvét tévéfilm-, azaz prozai valtozatban Pap Eva, Koncz Gabor, Csi-
kos Sandor és Benkd Gyula fészereplésével mutattak be 1969-ben, a filmet Félix
Laszl6 rendezte. Az operardl is készult televizios alkotas 1982-ben: Wolgang szere-
pében Beganyi Ferencet, Anna szerepében Pitti Katalint lathattuk, a kapitanyt Gulyas
Dénes jatszotta, a zenei rendezd Fejes Cecilia, a dramaturg Ruitner Sandor, a ren-
dezé Békés Andras volt.

Krudy nem szinpadi szerzé. ,..ez az ir6, akinek egész munkassagat at- meg at-
jarta a szinhaz, a szinpad, a tiszta értelemben vett teatralitas egész motivumkincse,
meégpedig nemcsak a targyi-tematikai »abrazolas« rétegeiben, hanem a metaforika,
a szimbolizacioé gazdag, folyvast alakuld és sokszorozodo jelentésdimenzidiban is,
teljes mértékben kudarcot vallott a szinpadnak, a szinpadra iras mesterségével. Ku-
darcot a teatrumok nyilvanossaga el6tt, és kudarcot 6nmagaban, iréi onértékeléseé-
nek bensébb koreiben is"2 - irja Bardos Laszlo 6sszefoglaldjaban.

A késdbb Kossuth-dijat is kapott, vilagjart zeneszerzd, Kenessey Jend életm(veé-
ben jelentds szerepet tolt be ez az alkotas. Lirai abrazolas, érzelmek, hangulatok
megfestése jellemzi, zenei gondolkodasmaddja posztimpresszionista hatast mutat.
Feltétlenul érezzUk Debussy, de Kodaly és Bartok szineit is a zenei anyagban. Ariai
gyakran énekbeszédszerldek, és a magyar népdalra is jellemzd parlando el6adasmo-
dot igényelnek. A zenekari részletek magukon viselik a kiting balettzene-ir¢ szer-
kesztési paneljeit. Anna egyes ariai kifejezetten a magyar népdalra hasonlitanak,
ornamensekkel teli, ereszkedd dallamvonalu, pentaton fordulatokban gazdag zenei
ivekkel.

Krudy szinmUve egy érdekes feloldasu szerelmi haromszoget mutat be. ,Helye-
sen érezte meg Kenessey Krudynak ezt a szivarvanyt bamulo tekintetét. Krudy me-
lankolikus, szép mondatainak megfeleldleg nagyon szépen megfestett zenei képeket,
szomorkas mondatokat taldlunk Kenessey muzsikajaban. Otletes zenei gondolatai
vannak, hangszerelése Ugyes, a képek elevenen valtakoznak” - irja a korabeli kri-
tikus, Vajkay Aurél az ésbemutatd utan. Lanyi Viktor dramolettnek nevezi Krudy
alkotasat.

Kenessey Jend (1905-1976) zeneszerzd és karmester az elfeledett szerzék kozeé
tartozik. Jogot tanult és ezzel parhuzamosan beiratkozott a Nemzeti Zenedébe,
amely a Zeneakadémia elddjének szamitott, ahol Lajtha Laszlonal zeneszerzést, Sugar
Viktornal orgonat tanult. 1928-tol Siklds Albert zeneszerzés szakos tanitvanya lett.
Allami 6sztondijban részesUlt és lehetdsége nyilt ra, hogy kolfoldon képezze tovabb
magat. Milanodban és Romaban toltott egy évet, majd Bayreuthba és Salzburgba
utazott. Mozart szUl@varosaban Franz Schalk vezetésével végzett karmesteri tanul-
manyokat. Kenessey Jend Keszkend és a Bihari notdja cimU mUveivel Farkas Ferenc
mellett a magyar historizald balett egyetlen képviseléje. Kacséh Pongrac Jdnos vitéz
cimU daljatékat 1949-ben hangszerelte at. Mint zenei dramaturg elsésorban a rész-

2 http://www.avorospostakocsi.hu/2013/12/11/az-arany-meg-az-asszony-szinmu-es-opera (utolso letdl-
tés: 2020. 02. 29)).

3 VAJKAI Aurél: Kenessey Jend operdjdnak bemutatéja = Esti Magyarorszdg, 1943, 103. sz., 10.
4 TOBIAS: i. m. (1964).
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letek hU abrazolasa, valamint a szinpadi mozgas érvényesitése érdekelte a zenei
megoldasokban. Ezt |athatjuk Az arany meg az asszony cimU operajaban is.

1929-t6l korabbi tanara, Fleischer Antal mellett a Magyar Kiralyi Operahaz kor-
repetitora, 1937-t6l karmestere. A balett volt a legfontosabb az életében, karmes-
terként is ezt a mUfajt mutatta be leggyakrabban. (1945-1965 kozott az Operahaz
balettegyUttesének vezetd karmestereként dolgozott) 1949-t6l a Ganz MAVAG és
a Vasas Szakszervezet kozos amatér zenekaranak karmestereként is tevékenykedett
- ez a zenekar a Vasas MUvészegyuttes Szimfonikus Zenekaranak elédje -, sokat
tett az egyUttes mUvészi rangjanak elismeréséért.

Mindekozben sOrUn szerepelt kulfoldon is: Németorszagban, Finnorszagban,
Olaszorszagban, valamint Romanidban aratott nagy sikereket. Az Operahaz balett-
egyUttesét is gyakran vezényelte kulfoldi Utjain. Munkassagaért tobb kituntetést is
kapott: 1952-ben érdemes mUvész lett, majd 1953-ban az Erkel film zenei munka-
jaért Kossuth-dijjal tuntették ki> két évvel kés6bb pedig a Munka Erdemrendet
nyerte el. 1966-ban SZOT-dijjal jutalmaztak.

Az arany meg az asszony cselekmenye

Lécse varosaban él Wolfgang, az idds, gazdag polgar és fiatal felesége, Anna. Egy
hideg téli estén zorgetnek a kapun, a kiraly nevében ifju zsoldos kapitany, Rotarides
kér bebocsattatast és éjjeli szallast. Wolfgang kénytelen 6t beengedni. Aztan a pin-
cébe megy, hogy ételt-italt hozzon neki. Rotarides amint kettesben marad Annaval,
nyomban forrd szavakkal szerelmet vall neki.

Az asszony hajlik a szavara, annal is inkabb, mert 1atja, hogy a katona elébb 6rak
hosszat allt kint a hideg szélben csak azért, hogy nézhesse 6t, amikor idénkeént fel-
tont az ablakban. Visszajon Wolfgang, Rotarides eszik, és hozza jocskan kortyol is
a finom borbdl. Ujbodl zérgetnek a kapun, ezUttal két komeédias kér bebocsattatast.

Amig a gazda beengedi 6ket, Anna és a kapitany hosszU csokot valt. A visszatérd
Wolfgang rajtakapja 6ket. Nem szo6l egy szot sem, csak a tUzhelyhez megy és titok-
zatos munkdaba kezd: aranyat csinal... A kapatos Rotaridest elkapraztatja a csillogas,
nem torédik mar Annaval sem.

Wolfgang teletdmi a zsoldos zsebét tallérokkal, de kozben észrevétlenul elkoldi
szolgajat az érségért. Amikor megérkeznek, letartoztatjak Rotaridest, hiszen hamis
pénz van nala. Ekkor dobben ra, hogy a féltékeny férj kegyetlen bosszut allt rajta: egy
csokért kinhalallal kell lakolnia. Anna visszatér oreg férjéhez, folytatédik minden
ugy, ahogyan el6tte volt.

Bardos Laszlo hivja fel a figyelmet egy érdekes korulményre. ,Az operai drama,
a dramai zene torvényei természetesen masok és masfélék, mint a »beszédes«
szinpadéi. Kenessey azonban mell6zott olyasmit is, ami vélhetéleg gazdagitotta vol-

5 Erkel. Magyar jatékfilm, 1952. Rendezte: Keleti Marton.
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na a zenei jellemzeést. A drama legvégén Wolfgang kinyilatkoztatja Annanak: »S itt
maradok én, aki férjed is, atyad is vagyok.« Ez a kijelentés hianyzik a librettobol.”®
A vérfertézd viszonyra utald mondatot Kenessey nem szerepelteti operajaban.

Erdemes idézni néhany korabeli és egy késtbbi kritikabol. A mU fogadtatasa nem
egyeértelmy, inkabb Ujdonsag értékére figyelnek fel itészei. Zenei eklekticizmusa
pedig valtozatos véleményekre sarkallja a kor kritikusait:

Dr. Vajkai Aurél: ,Kenessey Jend most bemutatott egy felvonasos operajaban
[..] els6sorban a szerzd szorakoztatd szandékat kell megdicsérnink. Kenessey me-
seld, szinfestd kedve kitUnden megtalalta parjat Krudy egyéniségében és remek
érzékkel valasztotta ki a szovegkonyvet, Krudy feledésbe meruilt szindarabjat.

Olah Gusztav diszletében stilizalt gotikus szobat abrazol és ez a stilizalas reme-
kul sikerUlt a komédiasok Commedia dell'arte-szerU fellépésében, a katona torténe-
tének megjatszasaban. Altaldban azonban Nadasdy Kalman beallitasa eléggé natu-
ralista, sulyos és ez nincs mindig aranyban Krudy inkabb szimbolista torténetével,
amellett, hogy Kenessey muzsikajat is ezzel a naturalizmus iranyaba tolja el [..]
Kivalo szerepléink mind a helyUkon voltak: Koréh Endre méltosagteljes, megfontolt
I6csei kereskeddpolgara, aki minden eszkozzel megveédi haza tisztasagat, Osvath
Julia, a polgar eléggé befolyasolhato felesége, Rosler Endre harcias, de alapjaban
véve szomoruU rosszveégl zsoldos kapitanya és a két nagyszer( szinész, Laurisin
Lajos és Komaromy Pal. Szabd Miklds tulzasait itt szimbolizmusnak vesszuk - és
megbocsatjuk. A nagy sikerre szamithato operat kitiné szerzénk, Kenessey Jend
vezényelte."”

Lanyi Viktor: ,Krudy Gyula dramolettje [..] egyszer(, de vérmes torténetével, ha-
tasos dramai feszultségével, balladas tomorségével megzenésitésre kinalkozo koltoi
anyag. A kozépkori Lécse komor és kisérteties hatteret ad a romantikus példatar-
nak az arany félelmes, lélekronto, szerelmet bomlasztd hatalmarol. Kenessey a pro-
zaban irt darab szokasos atverselését se érezte szukségesnek. Talan kar is lett vol-
na megbontani, rimes jatékka higitani Krudy lényeget sUrit6, férfias melankaéliaval
teli, néhol lidérces iréniaval csillogd mondatait.”®

Babay Jézsef: ,Szoval, draga Gyula batyam, bementem az Operaba. Mert operat
irtak szived, lovagiassagod és a mult barnava melegeddé mélyébdl vajarolt mived-
bél, amelynek cime: Az arany meg az asszony... A félhomalyos nézétéren Ugy suttog-
tunk, halkan tisztelettel, mint a misét varo gyerekek. Tudtuk, nagyon szép mUveész-
misét celebral majd Kenessey Jend mester, hangok és akkordok tudoja, a kottas
szOvive, a magyar muzsika nemes éltetéje. Gyula batyam, micsoda Unnep volt! Tiz
évvel halalod utan, ott zengtek szavaid, veretes és tiszta zenei gunyaba 6ltozotten
a m. Kir. Opera szinpadan... Gyula batyam én tudom, hogy majusi tavozasod tizedik
esztendején, ott Ultél a nézdétéren te is Mint Mavilagi Szinbad. Ugye, tetszett az ope-

6 http://www.avorospostakocsi.nu/2013/12/11/az-arany-meg-az-asszony-szinmu-es-opera (utolso letdl-
tés: 2020. 02. 29)).

7 Esti Magyarorszdg, 1943.
8 TOBIAS: i m. (1964).
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ra? Ugye, azért vannak meég tiszta és lelkes hiveid? Vannak. Nagyon sokan. Az opera,
Gyula batyam, az Uj, magyar Kenessey-Krudy-opera aldozatosan nagy siker.”

Gabri Laszlo: ,Kenessey Jend, Krudy Gyulanak egy majdnem elfeledett, hajdan
nagy sikerrel jatszott szinmuUvét valasztotta megzenésitésére és ki is hasznalta
a szovegkonyv valamennyi lehetdségét, hogy a zenedrama keretébe foglalva hiany-
talanul adja vissza a megzenésitett préza minden dramai mozzanatat a muzsika ér-
zelmi és indulati motivumokat felnagyito eszkozeinek a segitségével.”10

Kalman Gyongyi: ,Méltatlanul kevés hiradas szolt... a Hungaroton, a XX. szazadi
magyar szerzoék elfelejtett vagy elvétve hallhatd miUveibdl szemelgetd CD-soroza-
tarol. A valogatas a felfedezés oromével ajandékozza meg a régi Ujdonsagok kozt
bongészni nem rest hallgatot. Oszintén racsodalkoztam Kenessey Jend egyetlen
operajat, a Krudy Gyula szinmUvébdl készult Az arany meg az asszony cimd egy-
felvonasosat bemutatd lemezre. Az élményszamba mend talalkozas egyrészt a re-
mek torténetnek koszonhetd."!

A mU egyike a XX. szazad elfeledett, ritkan jatszott alkotasainak. Zenéje a XX. sza-
zad Kodaly utani nemzedékének stilusat mutatja, szovege szazéves. Sok mindenre
figyeld, kulturalis valtozatossagban él6 kortars kozonségink vajon nem latna-e szi-
vesen gyakrabban is ezt az elgondolkodtato alkotast?
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A legboldogtalanabb Szindbad

Glossza A kékszakallu herceg véra cimi opera értelmez6i hagyoméanyaihoz

Alegboldogtalanabb Szindbad

A Krudy Gyula munkassaga el6tt tisztelgd ,Krudy: Egy vdros anatomidja” cimU kon-
ferencia szamos el@adasa mutatta be, miként abrazolta az ird a korban jelentésen
atalakuld néi-férfi parkapcsolatokat. A jelen tanulmany ezért a jelenséget nem Krudy
szépprozaja alapjan, hanem kortarsa, Balazs Béla (1884-1949) legismertebb, bar
kozel sem a legjobb szovege, A kRékszakdlly herceg vdra cim(d misztériumdramaja
alapjan elemzi. ,A legboldogtalanabb Szindbdd” cimU dolgozat glosszaként rétegzédik
ra a Szabolcsi Bencével kezdédd hosszu értelmezési lancolatra, amelyben irodalom-,
szinhaz- és zenetorténészek hoztak létre k6zos narrativat, s amelyet a viladg opera-
szinpadjain tevékenykedd rendezdk rendszerint dekonstrualtak. Két célja is van
a glosszanak: Judit (a Balazs Béla altal archetipizalt nd) szerepét szoros olvasassal
arnyalni, illetve megfejteni a hetedik ajtd (@ dramaturgiai katarzispont) jelentését
a mU onértelmezése alapjan. Judit sorsa és a hetedik ajto titka kdlcsondsen egymast
feltételezik, igy kapcsolodik 6ssze a férfilélek szimbolikus tere (a var) kulcseleme
€s a XX. szazad elejének valtozd ndi sorsa.

Jelen glossza tudatosan hivatkozik az operara ismert mUalkotasként, annak sem
lefrasat, sem szerzGéi életrajzzal egybeesd keletkezéstorténetét nem tartalmazza.
Nem hivja parbeszédbe a klasszikus korrajzot sem, igy sem Jacques Offenbach azo-
nos targyu operettjét, sem a témat masképpen elmeséld Maurice Maeterlinck da-
rabjat. Szintén tudottként kezeli @ mU lassan kibontakozo fogadtatastorténetét is,
ezeket Szabolcsi Bence, Kroo Gyorgy és Tallian Tibor tudomanyos alapossaggal be-
mutattak.!

Krudyhoz az azonos kor és parkapcsolati konfliktus koti az operat. Balazs Béla
misztériumdramaja Charles Perrault A Rékszakdlly herceg cimU meséjével elinditott
feleséggyilkos toposzt elséként dolgozza fel a magyar irodalomban. Sem a magyar
népballadak, sem a magyar dramairodalom azonos targyu darabjaira nem utal, kiza-
rolag a vilagirodalmi mintat irta Ujra. Annyiban volt Uj Balazs parkapcsolati trageé-
diamodellje a magyar irodalomban, hogy a parkapcsolat tonkremenetelében 0sszesen
az abban részt veved két f8 szeretetre valo képtelenségével és egymasgyotrésével
magyarazza, kulsé tényezé (példaul harmadik fél, hatalmi téboly vagy 6rulet) koz-
beiktatasa nélkul. A szoveget Balazs Béla eredetileg is librettonak szanta, eleinte

1 SZABOLCSI Bence: A hatvanéves Bartok Béla = Nyugat, 1941/4,
http://epa.oszk.hu/00000/00022/00663/21223.htm (utolso letdltés: 2020. 01. 20.); SZABOLCSI Bence:
A zene torténelmi hangudltdsairdl (1954) = Szabolcsi Bence vdlogatott irdsai. Szerk. WILHEIM Andras,
Bp., Typotex, 2003, 327-329; KROO Gyorgy: Barték szinpadi mivei. Bp. Zenem(kiado, 1962, 9-109;
UJFALUSSY Jozsef: Bartok Béla: A kékszakdllu herceg vdra Op. 11. = A hét zenemUuve 1976, 2. sz. Szerk.
MEIXNER Mihdly, Bp., ZenemUkiadd, 32-38.
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a volt kollégiumi szobatarsanak, Kodaly Zoltannak. Végul azonban Bartok Béla ze-
nésitette meg 1911-ben, és az elkészult vazlatokat meg is hangszerelte ebben az
évben.2 Az operat azonban csak 1918-ban mutatta be az Operahaz, s erre az alka-
lomra Bartok atirta a muU jelentds helyeit.

A szopran és a basszus szerelme

Lehet-e jobban kifejezni férfi és n6, az egyik és a masik ember tavolsagat, mint az-
zal, hogy a nd szopran, mig a férfi basszus? Hangszinben és hangmagassagban nincs
ket ennél végletesebb hangfaj. A szopran szolamok rendszerint a tisztasaggal, néies-
seggel, szépséggel jarnak egyutt (de van kivétel), mig a basszusszerepldk a bolcses-
seggel, sférfiassaggal, hatalommal (de van kivétel). Az elsd szopran hagyomanyos
tarsa a tenor, mig a basszusnak nem szokott tarsa lenni. A harom férfi halalaért fele-
|6s Tosca, a Kereszteld Szent Janos lefejezéséért felelds Salome, és a hercegek legyil-
kolasaeért felel¢s Turandot Judit szopran kortarsai, mégsem allnak hozza kozel. Bartok
Juditjahoz zenelélektanilag a gyerekét vizbe fojtatd Jenufa all kozel, aki szenvedé-
lyes néiségével, kivalasztott szépségével egyUtt is kiszolgaltatott a multjanak.

Bartoknal annyira tavol van egymastol a szopran né és a basszus herceg, hogy
egyszer sem keresztezik egymas szolamat, egyetlenegyszer sem simul 6ssze a két
hang, egyetlen kozos akkordot, kettést nem énekelnek. Csak az utolso ajtoban jutnak
el oda, hogy egy idében énekeljenek, am mig Judit ,Kékszakally, megallj!”-t kialt,
addig a herceg siratééneket dalol.2 Korabban, a szerelem oromteli pillanataiban eld-
fordult, hogy a két szereplé ugyanabban a hangnemben énekelt, hogy ugyanarrol
a hangrol kezdte a dallamat, ahol a masik abbahagyta. Am az esetek tulnyomo ré-
szében nem ez a jellemzd, hanem az, hogy - szoveguk szerint - egymast keresve -
dallamuk szerint - egymastol tavolodnak. Kettejuk nem-parbeszédeire jellemz,
hogy Judit az 0todik ajtéban, a beteljesedés abrandjanak kapujaban atveszi ugyan
a férfi szélamat, de azt sajat hangtartomanyaba transzponalja, egy félhanggal feljebb
énekeli és az otfoky dallamot négyfokura szUkiti. Az operat nyitd négysoros pen-
lekmény kezdetére emlékezik a torténet kdzepén, ami esetében jelentds megké-
settséget jelent. Kettejuk egymashoz valod tavolsaga, mindkettejuk egymasért valo
kUzdelme ellenére, mar nem lehetne nagyobb. A két szerepld szdolamat egy szamuk-
ra kulsé erd, a zenekar koti 6ssze.

A hangfajhoz hasonloan a két szerepl6hoz tarsitott jellegzetes zenei stilusregisz-
ter is élesen eltérd. Mivel a herceghez tarsitott pentaténia és a Judithoz tarsitott
verbunkos elemek Bartok altal ismert rendszerhez tartoznak, tébbnek tekinthetdek,
mint egyes zenetorténeti toposzok, igy jellegzetes onalld hangzasuk és a bartoki
makrokozmoszban betoltott aldrendelt szerepUk miatt stilusregiszterként fogok ra-
juk hivatkozni. Bar idével a két szolam dallamanyaga elkeveredik, az alaptematika

2 TALLIAN Tibor: Bartdk Béla. Bp., Gondolat, 1981, 114.
3 BARTOK Béla: A kékszakdllu herceg vdra. Zongorakivonat, Wien-New York, Universal Edition, 1922, 68.
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is erds jelképiséget hordoz. A két szerepld tragédiadja a zenekari tér el6tt és térben
torténik, igy mindkét zenei alapregiszter csupan szinfoltja Bartok egyedi stilusanak,
amelyben a szamara félmult Wagner-, illetve kortars Debussy- és R. Strauss-recep-
cio, tovabba a népzenekutatasbdl leszUrt harmonia- és dallamkészlet hagyott nyo-
mot. A szerepldk alap-stilusregisztere tehat féként magat a karaktert jellemzi, és
nem az egyes jelenetek harmoniai-tematikai dramaturgiajat.

A zenei szimbolika alapjan a herceghez tarsul a pentaton hangzas, amelybdl
hangnem nélkuli, monoton dallamok szUletnek. A pentatonia sokgyokerU, tobbek
kozott népi eredetU is, de megtalalhato a kora kozépkori egyhazi zenében is. A pen-
taténia az 6svilagot, az orok érvényU rendet és egy masik sikon a lélek mélyébdl
fakado igazsagot sugallja. Judithoz - az elsd jelenetnél - azonban a verbunkos vi-
laga kothetd, késébb a verbunkos anyag a lélek tulcsordulasait megjelenité zenében
fedezhetd fel* A hercegi pentatoniaval szemben Judit verbunkos-allUzioja a poli-
foniat s a hangnemeket jeleniti meg. igy zeneileg konnyen érthetd, hogy miért t0-
nik oly idegennek és disszonansnak a herceg szamara Judit. A verbunkos alluzio,
amely a komponalas idészakaban mar egy emberoltd ota régi stilusnak szamitott,
provokalja a pentaton témara épulé zenei stilusregisztert, amely viszont éppen ugy
tekintheté ésinek, mint 1911-ben modernnek. A pentatonia - és a zenekart urald
egyedi nyelv (az emlitett népzene-, Debussy-, s R Strauss-recepcio), nem képes
eltorolni a belépd disszonanciat. A verbunkos témafej nemcsak ritmusaval és eltérd
dallamvilagaval, de tudatosan szembehelyezett hangnemével is ingerld. Tudomasul
kell vennie a hercegnek és Juditnak is, hogy a vilag mar nem fog visszarendezdédni
az ismeretségUket megel6z¢é nem-torténés allapotaba.

Az opera kezdetén a var ,a balladak” kodjébdél emelkedik ki az ési hangzasu, las-
sU, haromnegyedes |UktetésU pentaton téma hangjaira. Ezt kovetéen a 16. Utemben
Utkozik 6ssze a pentaton és a verbunkos stilusregiszter elészor, ahol a klarinét hat-
vannegyedes belépése wagneri (Trisztan) és verbunkos alluzio is.5 Judit belépdje
olyannyira ,elrontja” az addigi hangzast, hogy elészor hallgatva az operat sulyos
disszonancianak érezzUk az Uj szerepld belépését, s eleve biztosak vagyunk a bu-
kdsaban. Am a hatarozott hangnemmel bird verbunkos témafej végig jelen marad
és ellenpontozza a pentaton témat. A két stilusréteg a 24. probajelnél (Judit: ,Jaj,
Jaj, Ki volt ez, Mi sohajtott?”) mar kiegésziti egymast, igy a megszolalo klarinétszo-
lam, amely verbunkos hangzasaval Judit kint hagyott vilagat idézi, ellenpontozza
meégis életet visz az dnmagat zeneileg Ujrakezdé basszus szolam feletti zenei tér-
be. Ahogy Judit és a herceg (Judit: ,A te varad fala véres!”), Ugy a két stilusréteg is
a 34. probajel 2. Utemében Utkozik 6ssze elsd izben.” Az Ujabb klarinétdallam egy

4 HONOLKA, Kurt: Kulturgeschichte des Librettos. Wilhelmshaven, Heinrichshofen's Verlag, 1979, 250.
A német hallgatok elsésorban a verbunkos stilusregiszterét érzékelték idegennek.

5 FRIGYESI Judit: Béla Bartok and Turn-of-the Century Budapest. Berkeley, University of California Press,
1998, 256.; TALLIAN: . m. (1981), 99.

6 BARTOK: i m. (1922), 18.
7 Uo, 24.
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magyar rapszodia témaja is lehetne, s ez ismétlédik meg késébb (37. prébajel
A. Utemétdl a 41. prébajelig) fuvolan, majd hegedin.8 A verbunkosbol gyurt, toborzo
jellegU, stilizalt dallam el6észor a kinzokamra fegyvereihez kotédik, am késébb a de-
rengést éppen Ugy meg tudja jeleniteni. A stilusregiszterek disszonanciaja a hete-
dik ajto kinyitasakor is hallhato. A szinkopas, verbunkos jellegl zenei részlet ott azt
jelzi, hogy a férfi és nd Utja innen visszafordithatatlanul elvalik. Az opera utolso
Utemeiben a var pentaton témaja tér vissza, ahol egy Utemparban feltUnik ugyan
Judit motivuma is, de a mU a pentaton témaval ér véget.® Az operat nyito idétlen-
segérzetet azonban Bartok itt lerombolja azaltal, hogy a dallammenetet megallitja
az otodik fokon, s igy a befejezés zeneileg nyitott marad. A finalé utolso Utemei in-
termezzonak lattatjak a tobbszélamu, bonyolult zenét, s droknek az egyszdélamu,
maganyos dallamot. Ha Judit ragaszkodna 6nall¢ témajahoz, stilusregiszteréhez és
harmoéniadjahoz, megmenthetné dnmagat, de feladldozna a kapcsolatot. fgy viszont
onmagat aldozza fel a kapcsolatért. A végkifejlet tehat igy is, Ugy is tragikus Bartok
értelmezésében, mert ahogy azt irtuk, az opera azzal a pentaton, hangnem nélkuli,
id6tlenérzetet keltd lassu témaval zarodik, mint amivel kezdédott.

A zenei stilusregiszterek (pentaton, verbunkos, modern) egymasnak feszUlve
kolcsonosen feltételezik egymast. Ahogy a herceg Ujabb és Ujabb hazassagai révén
keresi ,az 6rok asszonyi magahoz emel” fausti megvaltasat, ugy értelmezheté az is,
ahogy a pentaton stilusréteget megtermékenyiti a verbunkos stilaris elemekkel
valo talalkozas. A valodi zenei megujhodast azonban az tette lehetdve, hogy Bartok
az egykor volt pentatoniat és a kozelmult verbunkos hagyomanyat a sajat koraban
korszer( (mar tobbszor emlitett Debussy-, R. Strauss- és R. Wagner-recepci®) har-
moniai és narrativ modellek zenei terébe helyezte.’0 Az altala létrehozott egyedi
hangzasvilagban igy minden egyes stilusréteg ugyan kitapinthato, de eredeti hatas-
kore helyett a bartoki zenei modell részeként cselekszik, illetve bir narrativ, dra-
maturgiai és jelentésbeli szereppel.

Az opera irodalmi és zenei elemei kdlcsonosen kiegészitik egymast, amely alap-
jan lehetéseég nyilik a mU belsé zenei dramaturgiaja alapjan felfejteni az egyes jele-
netek hermeneutikai jelentését. Az egyes szobak jelentését az irodalmi hagyomany,
a mélylélektani jelképtan és az adott szoveghelyek is jelzik, ugyanakkor Bartok
mindegyikhez hozzarendelt tovabbi jelentésarnyalatot. A mU onértelmezési sikjat
a regds prozai prologusa jeldli ki. A regds arra hivott bennunket fel, hogy meglassuk:
a jaték kétterl: ,im, szdlal az ének. / Ti néztek, én nézlek. / Szemunk pillds fuggonye
fent. / Hol a szinpad: kint-e vagy bent. / Urak, asszonysdgok?"1* A regos a bevezets-
ben csak arrol beszél, hogy miként kell értsuk a torténetet. Beavat az értelmezésbe,
miként a torténet beavatja Juditot és rajta keresztul a kozonséget a titokba, a tor-
ténet végeébe. Mikdzben a hus-vér szerepldk, 0sszesen 6t személy (Judit, herceg, ha-
rom reégi feleség) megjelenik, akbzben mindez belsd szinpadon is jatszodik. Balazs

8 Uo., 25-28.
9 Uo., 71.

10 LENDVAI Erné: Bartok dramaturgidja. Bp., ZenemuUkiadd, 1964, 24.
11 BARTOK: Q. m. (1922), 5.



windhager Akos: A legholdogtalanabb Szindbad

szovege ugyan nem elég erds ahhoz, hogy a felvazolt kettésszinpad-élményt az ol-
vaso atélje, Bartok zenéje azonban lehetdve teszi.’2

Az opera cselekménye a herceg varaban jatszodik, ahol azonban nem minden te-
rem a sajatja. A hagyomanyos értelmezés szerint a hét nagy szoba a férfi szemé-
lyiség egyes jegyeit jelképezi. Ahogy a korabeli mUkritikus irta: ,A szovegiro igy
szimbolizalja azt, amit elénk ad: A var a férfi szive, a hetedik szoba pedig a sziv-
nek az a titkos kamraja, amelyet még a hitves elétt is elzar."13 Az elméletet a szo-
ros olvasat azonban megkérddjelezi, mert a hét szobabdl csupan az elsé kettérél
derUl ki, hogy kozvetlenul a herceghez tartozik. Amikor Juditot bucsuztatja a férfi,
akkor szép lassan becsukodik a tobbi ajto. Judit még csak elforditja a kulcsot a he-
tedik ajtéban, mar akkor bezarddik a hatodik és az otodik ajto. Majd a harom régi
asszony eltavoztaval becsapodik a negyedik is. Végul Judit felékesitése utan zaro-
dik be a harmadik. A herceg zarémonologjahoz az elsé két ajto: a fegyvereshaz és
a kinzékamra marad nyitva.'* Judit végig attol fél, hogy a herceg legyilkolta a n6-
ket, erre valaszul csak a fegyveres termek maradnak nyitva. Judit nem jart messze
az igazsagtol, csak azt nem tudta, amit a regos az elején elmondott: ,A vilag haddal
tele, de nem abba halunk bele.”*>

A két elsé ajté az onveédelem tere, ahol nincs keresnivaldja a masiknak, hiszen
a masik ellen készUlt. Az idézett harom terUlet (viragoskert [a munka jelképe]; kin-
cseshaz [az értéktar jelképe]; birodalom [a boldogsag jelképe]) az, amelyen a masik-
kal valo kozosseg megélhetd. Ahogy az onvédelem elvalaszt a mindenkori masiktol,
Ugy a banat is az egyeduUlléthez tartozik - ellentétben a parsfali részvéttel. A kdbnnyek
tava jelenet egyébként zeneileg is rokona a kinzokamranak, mert ugyanaz a magas
regiszter az uralkodo a zenében, egybecsengenek a harfafutamok, a fafuvos csilin-
gelés, a tétova vonosgesztusok, st azonos a hangszinuk is. Még a hangnemuk is
tercrokon, mindketté moll, az els¢ ajto: fisz-moll, a hatodik ajtd: a-moll.16 A kinzo-
kamraban 6nmagat megkinzo herceg konnyei a hatodik ajtd mogott gyUlnek ossze.
A boldogtalan hercegre mindkét ajto jellemzd: a kinzékamraban csak 6 jar, ahol az
egyedullét félelmeivel kinozza magat. Befelé sir és konnyei feltoltik a tavakat.
A tars és a konny a herceg esetében kizarjak egymast, hiszen azért nincs ott soha
asszony, mert akkor sir, ha nincsen asszony.

Noha a hetedik ajtobdl nézve a masodik ajtd az elséhdz szorosan kapcsolodik,
a Fegyvereshaznak mégis van erds, onallo jellege is. Itt hangzik fel a harcos trom-
bita- és kUrtszignal, amelyek a kuls¢ vilag felé tanusitott onvédelem eszkozei.l”
A masodik ajto azonban felragyogtatja a lehetséges kozos élményt is: az 6todik ajtod

12 TOTH Aladar: Bartdk Béla dalmiuve az Operdban (1936) = Toth Aladdr vdlogatott zenekritikdi 1934-1939.
Szerk. BONIS Ferenc, Bp., Zenemukiado, 1968, 226.

13 MERKLER Andor: A kékszakdllu herceg vdra. Bartok Beéla operdja. Bemutatjdk az Operahdzban ma este
= Magyarorszdg, 1918. majus 25., 4.

14 BARTOK: i m. (1922), 63., 68-69.
15 Uo, 5.

16 LENDVAL: i. m. (1964), 343.

17 BARTOK: i. m. (1922), 29.
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fényében és diadalmas durjaban. A nagy egymasra taladlast azonban a darab el-
odazza, mert ahogy a banatat nem oszthatja meg a herceg Judittal, Ugy 6romét sem
adhatja at. Bar a masodik ajté még a tragikus moll jelenetekhez tartozik (disz-moll),
meégis a 44. és 46. probajel kozotti terUlete késéromantikus patoszt teremt.’8 Az
egész zenekar diadalittas megszolaltatasa az egyetlen elérevetitése az 6todik ajto
C-dur-jelenet életerejének, hangerejének és messze szarnyalo lenduletének.

A harmadik, negyedik és 6todik teremrdl a herceg maga mondja el, hogy a nék
tartottak életben a viragait, gyUjtotték kincseit, novesztették birodalmat. S6t, magat
Juditot is bevonta ebbe a munkaba: ,Te hervasztod, te fakasztod.” Az opera finalé-
jaban azonban nem e haromnak vagy a maganyos hatodiknak lesz szerepe, hanem
ismét az elsd kettének. A két fegyveres termet ugyanis a hetedik ajtobdl és csakis
onnan lathatjuk. A hetedik terem kivezet tehat a var ismert terébdl, mivel a kezdd
jelenet zenei vilagaba kapcsol vissza. A hetedik ajto Ujra egy ajton tuli terembe
visz. Judit és a nék terme ez, de sokkal nagyobb, mint az eddigiek, mert az 6sszes
tobbi terem ennek az egynek az elészobaja. Ide csak kevesen lathatnak be, csak
a kinzokamrabol és a fegyvereshazbol. Ez utobbibol azért, mert ezt kell megvédeni.
A kinzokamraba pedig azért les be a herceg szUntelen, mert a hetedik mogotti tor-
ténete miatt vezekel, hiszen onmegvaltd kisérletei szintelen elbuktak és ezt néz-
nie a legnagyobb kinzas a sajat maga szamara.

Az egymas mellett vald elbeszélést nemcsak dallaminverziokkal érzékeltette
Bartok, hanem a parbeszédek ritualészer( megzenésitésével is. Mar Balazs Béla szo-
vege is alkalmaz balladai eszkozoket, amelyek a parbeszédeket ellehetetlenitik, de
ugyanigy jelzi a masikkal vald szobeli kapcsolattartas lehetetlenségét. Balazs a két
szerepld sohasem athidalhat¢ tavolsagat a felfokozott jelképhasznalattal, a tomo-
ritéssel és a targyi valdsagot felszamolo, parbeszéddé nem vald megszolalassal
fejezte ki. Bartok atvette a nyelvi elemeket, de ahhoz egy ismétlésre épulé kommu-
nikacios ritualét tarsitott. Judit és a herceg haromszoros ismétléssel énekelnek,
s ezzel mindig a masik felé zart kommunikaciot folytatnak, azaz balladai tomorségu
mondataik nem valaszolnak a masik kérdéseire. A kérdés-felelet ritualéjaban a har-
mas ismétlés esetén kisiklik a kezdeményezd gesztus.!® Ritka esetben egy-egy mon-
dat masodik elhangzasa utan a masik szerepld megszolal, azaz kozosséget vallal
a kérdezdével.20 Ezek azok a pillanatok, amikor kivételesen megérti egymast Judit
és a herceg. A kivételektdl eltekintve a nem-valaszok tekinthetd a par alap-kozlés-
sikjanak.

A nem-parbeszéd harmas ritualéja a hatodik ajtd esetén jar a legtragikusabb ko-
vetkezménnyel.2! A harfafutam haromszor hangzik el, amire a fafuvosok ives mo-
tivuma felel. Ez a zenekari gesztus még egyszer megismétlddik, majd a harmadik
ismeétlés kozben szoélal meg Judit a fuvosok helyett. Elénekli az opera legegyszeribb
dallamat (C"-C"-G'-G'-A'-A'-E’-E": ,Milyen viz ez, Kékszakall0?") kétszer egymas

18 Uo, 29-31.
19 Uo,, 18. Judit: ,Ki sohajtott? (25. pj. elétti 3 Utem)”.

20 Uo., 9. Judit: ,Nincsen ablak? Nincsen Erkély?” Herceg: ,Nincsen.” (9. pj. 3-6. Utem).
21 Uo., 51-53.
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utan, amelyre népdal-imitacioval valaszol a zenekar. Judit harmadszorra is elénekli
a dallamot, és csak ekkor szélal meg a herceg.22 Judit azt kérdezi, hogy milyen ta-
vakat 1at a véres tetemek helyett, s a herceg lassan feleli haromszor, hogy kénnye-
ket, mikdzben az el6zd népdalmotivumot ismétli a zenekar. Ez a hatalmas forma
meég kétszer megismétlédik azzal a kulonbséggel, hogy a fafuvos valaszok hossza
novekszik. Miként a hangfajkulonbség esetén, a nem-parbeszeéd ritualéja esetén is
a zenekari tér tartja 6ssze a két szerepld eltartd szolamat.

Judit, aki részérdl aldozat, hogy belépett a férfi torténetébe, a hatodik ajtéban
utoljara tesz kisérletet arra, hogy aldozatat értelmessé tegye. A kUlvilagbol, a redlis
térbdl és valds idébdl érkezd nd az egyeértelmU kérdéseket, az azokra feleld vala-
szokat és a valodi cselekveést igényli a hercegi var kommunikacios ritualéjaval
szemben. Ennek ellenére a hatodik kapuban még egyszer utoljara meg akarja érteni
a herceget (és ezzel a sajat aldozatat), s még egyszer utoljara hajlandd egy nem-
parbeszéd-ritualét végigjatszani. Ezzel azonban csapdaba csalta magat, mert ennek
a szertartasnak a veégén - elére tudhatdan - mar nem lesz valasztasi lehetdsége,
csak egyetlen kotelezd 1épés. Mégpedig az, hogy a hatodik ajté utan immar a hete-
diket is ki kell nyissak, ahol viszont véget ér a herceggel kozos torténet.

A felelet és nem-felelet jatszmajat egésziti ki a tempok vilaga. A cselekmény
a herceg valtozatlan vilagaban jatszodik (a regds prolégusa és a zenekari el¢jaték
is erre utal), ehhez mértek a lassu tempok (példdul az opera kezdete: andante) és
a nagy leptéky zenei formak. Mivel a herceg varaban minden elem a maga pontos
helyén &ll, nincs miért onnan azokat elmozditani. fgy valik a férfi vilaga mozdulat-
lanna és ebbdl kovetkezéen mozdithatatlanna, mint a nagy fehér konnytavak, ame-
lyeket Judit eldl rejtegetett.

A termektdl fuggetlen kérdés, s az egész opera kulcskérdése, hogy mit lat Judit
veérfoltnak. Bartok Judit véréiményét zenével jeleniti meg, és ezaltal arnyalja annak
jelentését. Judit mindig rakérdez az altala latott vérre, a herceg viszont sosem felel.
A szerz6i szoveg, amely tartalmazza az el nem énekelt mozgasokat, minden egyes
mozzanatot rogzit, vérrél nem ejt szot. Judit az ostinato jellegld vérmotivum
(@ Gisz-A sUrlodas) hallatan énekel a veérrdél, de ugyanezt a hangképletet intonalja
a ,Sir a varad!” jelenetben is.23 S6t Judit minden folyadék lattan a vérmotivumot
énekli, igy a konnyek tavat megel6z6 kUzdelemben is abbol szarmazik a jelenet
zenei magja. A vérmotivum tehat Bartoknal osszetett jelentésy, a vér latvanyatol
a gyanu arnyan at az elkulonbozdédeésig terjed az értelmezési sikja.24 A kinzokamra
és a fegyvereshaz fegyverein akar még vér is lehet, a koronan levd vérfolt kétsé-
get ébreszt. Judit kihozza maganak a legszebb koronat, amelyen elvileg a vérfolt
lenne. Az eredeti Balazs Béla-szovegben a herceg a bucsu pillanataban a korabban
véresnek latott koronat helyezi Judit fejére. Bartoknal a siratd népdal-imitacioval
megszolald hercege esetében azonban elképzelhetetlen, hogy véres koronat adjon
a vér gyanujaval dnmagat megcsalt nére.

22 Uo, 51.
23 Uo, 11.
24 KROO Gyorgy: Monotematika és dramaturgia Barték szinpadi miveiben = Magyar Zene, 1961, 9. sz., 64.
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Az azonban, hogy Juditnak vagy a hercegnek van-e igaza, csak a hetedik ajto-
ban derul ki. A mU koézponti kérdése a hetedik ajto titka. A hetedik ajtohoz kapcso-
l6do képzetek igencsak sokrétUek. Judit eleinte csupan a fényt akarja beengedni
a varba, az elsd két jelenetben a hetedik ajté még csupan egy nyilaszard, amelyet
ki kell nyitni a féeny érdekében. Az 6todik ajton atlépve azonban a férfi multjat és
a sajat feltételezett jovot véli a hetedik ajto mogott megtalalni. Az utolséd 6sszecsapas
idején (6. terem) torténetek helyett mar csak egy konkrét tettet sejt a kapu mogott:
a gyilkossagot.

A herceg szamara a hetedik kapu a szentek szentje, ahova nem |éphet be senki,
csak a fépap évente egyszer egyedul, hogy bemutassa ott az aldozatot. Amikor Judit
atlépte a hetedik ajtot, a herceg magatol értetddden vette fel a patriarka szerep-
kort és onkéntes aldozatat fel is aldozta. A hetedik ajto jelentése azonban a herceg
szamara is folyamatosan valtozott, annak ellenére, hogy 6 tudta, kik vannak ott.
Eleinte a hetedik ajto jelentése 6sszekapcsolodott szamara a feléledd érzékiségeé-
vel: ,Varam sotét tove reszket, Bus sziklabol gyonyor borzong."?s

Késdbb a hetedik ajtohoz szamara a beteljesedés tarsult, mert ahogy azt a par-
titura is jelzi: csak az otodik és a hetedik ajtoban alkalmazza Bartok az orgonat.
Az orgona a vasarnapi misén kivul két esetben bug fel: eskUvén és temetésen. Judit
az otodik ajto magaslatan jut el a csucsra, ott énekel a leghangosabban, a legmaga-
sabban, rdadasul a férfihoz kapcsolddd zene felsd ékkoveként. Ez az ¢ eskUvojuk,
ezt kiséri Unnepi fanfar és orgona. Masodszor akkor bug fel az orgona, amikor
a herceg elbucsUztatja a legszebb asszonyat. Jellemzd, hogy a herceg Juditot a ,Nem
tudod, mit rejt az ajto!” és az ,Adok neked harom kulcsot” dallamaval kiséri utolso
Utjara.2s A téma pentaton gyoker(, mely indazva hajladozik hol a né, hol a férfi szo-
lamaban. A téma o6sszekapcsolodik eldszor a férfi azon kéjes izgalmaval, ahogy a né
felfedezi 6t, testét-lelkét. Ez az érzéki jaték vezet el az 6todik kapu szintén otfoku,
de nem a népi pentaténiabol szarmazo koralépitményéhez. A hatodik ajtéban azon-
ban mar hiaba kezdeményez a férfi, Judit nem kozeledik, igy a herceg a hetedik
ajtoét nem nyitja ki. A hetedik ajto, de 6nmagaban a kinyitas tette Judit valaszaban
osszekapcsolddik a szerelemmel. ,Szeress engem!” - kéri Judit a herceget, ugyan-
azon a dallamszerkezeten, mint amivel a férfi megtagadta téle a hetedik ajtot.2”
Amig az el6zdekben csak szerelmi laz kapcsolodott a titokhoz, addig itt mar mé-
lyebb vagy is. A szerelem és a titok Ujra 6sszefonodik, igy a herceg és Judit kétszer
olyan hosszan csokoldznak. A harmadik csokot helyettesiti a végsd gyonyor felé ro-
hanas, az orgonazugashoz vezetd ajtonyitas.

25 BARTOK: i m. (1922), 32. A 48. probajel el6tt 3. Utemtél a 48. probajel utani 10. Utemig.
26 Uo., 68.
27 Uo.,, 55.
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Szoros olvasattal a hetedik ajto felé

Az opera két fészerepldje ko6zUl a magyar zenetorténet-irasban, jelesul Kroo Gyorgy
irasaiban, rendre Judit valik felel¢ssé a tragédiaéert. Kroo példaul a masodik ajtoig
kiséri Juditot figyelemmel és rokonszenvvel, utdana a nére haritja az orok éjszakaért
a felel@sséget.2® Kozépszerunek, a Kinti vilag onzésében felndtt zsarnoknak tartja,
aki nem mélté a mUvész onarcképét hordozo férfihoz. Judit szamomra ennél sokkal
rokonszenvesebb. A herceg szoktette meg, azaz tudta, hogy kit hoz haza. Megszok-
tette, a lany pedig otthagyta érte hétkoznapi vilagat, s ezzel teljesen kiszolgaltatva
jelent meg. A herceg multjardl ugyanis Judit nem tud semmi biztosat, de érzelmileg
feldultan a hetedik ajto el6tt a pletykat felemlegeti: ,Tudom, tudom, Kékszakallu, mit
rejt a hetedik ajto. [...] Tudom, tudom, Kékszakally, Fehér konnyto, kinek konnye. Ott
van mind a régi asszony, legyilkolva, vérbe fagyva. Jaj, igaz a hir, suttogo hir!"2° Ha
a herceg egy kisszer(, magahoz nem meélto nét valasztott volna, biztosan nem jutnak
el a hetedik ajtoig.20 Judit annyira fontos, hogy veégigvezeti a varon, sét a nd indu-
latos kérésére meég a titkos szobat is kinyitja neki. A n6 hajlando aldozatot hozni,
képes lett volna a megvaltasra, de alapvetden szerelembd! érkezett bnmaga atada-
sara, a masik elfogadasara. Judit szerelme és langolasa, majd csalddasa a férfi
egyenrangu tarsava teszi.?! Bar a muU alapvetéen megforditotta a balladat és a her-
ceget allitotta be rokonszenvesnek, az ¢ csalodasat érzékelteti. Judit az aldozat,
raadasul megtudja: igaz, amit a hercegrél terjesztenek, hogy 6 tehet feleségei eltU-
néséral.

Judit és a herceg kozos tragikai vetsége az, hogy az eldzetes megértés foglyai
maradnak mindorokre, és igy lesz szamukra éjjel mindorokké. Judit az elsd olvaso
izgalmaval kozeledik a herceghez, a varhoz és az ajtokhoz.32 Az ¢ olvasoi horizont-
jan, mint minden hagyomadnyos, korai modern olvasonak, a linearitas, az egyszolamu
ok-okozatisag elve biztositja az akadalymentes elérehaladast, azt, hogy ha elkezdett
valamit olvasni, megismerni, felfedezni, akkor el is jut a végére. Ebben a dramaban
Judit szamara a linearitast, az észszerU olvasasi modot a ,Tortént-e gyilkossag?”
kérdés jelenti. Judit mindezek ellenére és a rendezdk onkényes értelmezéseivel
szemben nem ,riporternd”, nem is ,nyomozo”, aki alkalmasint ndiességét is beveti
a nyomozas érdekében.32 0 az elsd olvaso, aki el akarja olvasni - Italo Calvino modo-

28 KROO Gyorgy: Hdrom arckép = Magyar Zene, 1960. december, 229.: KROO: i. m. (1961), 35.; KROO: i. m.
(1962), 21., 61.; BATTA Andras: Bartok szinpadi hései = Muzsika, 1981. majus 3. Miko Andras rendezé-
sében fedezni fel ugyanezt a néabrazolast.

29 BARTOK: i. m. (1922), 59-61.

30 Bartok masik hazai nagy elemzéje, Lendvai Ernd is ezt a nézetet vallja. Szerinte a herceg és a n6 egyen-
rangu félként egyUtt épitik fel az operat, egyUtt alakitjak a cselekményt és a zenei folyamatokat. LEND-
VAI: . m. (1961), 384.

31 FOLDES Imre: Egy hét Londonban = Muzsika, 1981. julius, 3. Foldes Imre szerint Glen Byain Shaw angol
rendezd is hasonldan allitotta szinre az operat 1981-ben Londonban. Judit egyenrangu tarsa a herceg-
nek, bar az angol rendezésben a né az egyértelmd aldozat, mig a herceg az 6rokifju, aki képtelen fér-
fiva vaini.

32 WELLEK, René - WARREN, Austin: Az irodalom elmélete. Ford. SZILI Jozsef, Bp., Gondolat, 1972. 340.,
Judit egyszerre szerepldje az eseményeknek és egyszerre olvasoja, ¢ a tokéletes olvaso.

33 BATTA: . m. (1981), 4. Szinetar Miklos operafilmjében kifejezetten éles Judit riporterndi attitldje.

111 —



— 112

raban - a herceget (pontosabban: a herceg torténetét). Calvinonal igy valik olvasas-
targyava a személy, a test, a kapcsolat: ,0lvasond, most hat téged olvasnak. Tested
behat¢ olvasas targya..."3* Judit a férfiszivbdl, a varbol, a herceg rejtélyes multjabaol
jelenét és jovojét olvassa ki. Mas kérdés, hogy az a szoveg, amelyben Judit szerel-
me targyat felfedezi, egy bintény elbeszélésébe agyazodott be. A herceg azonban,
mint minden gyanusitott (s6t blnozdé) meg akarja fosztani a kutakodot a tudastol.
Kékszakall azt szeretné, hogy Juditot ne érdekelje az, ami Juditot érdekli. Pedig
Judit elsd olvasoként ki akarja nyitni a hetedik ajtét. Judit nem itélheté el azért,
mert kivancsi, hiszen az utolso ajto kinyitasanak vagya, a tiltott terUlet felfedezé-
se a fausti jellem, a klasszikus (és erésen romantikus) europai gondolkozasnak a sa-
jatossaga. A tudas megszerzése, a titkok felfedése, leleplezése a hagyomanyos speng-
leri eurdpai identitasunk legdsibb értelme. Judit rdadasul nem csupan egy titok irant
érdeklédik, hanem azt firtatja, hogy mi lesz a sorsa: élet vagy halal?

Judit 6szintesége, igaz szerelme és nagysaga kiderUl abbol, hogy letérdel a her-
ceg eldtt a bejarat lépcséjén (14. pj. 6. Utemében).3s> Mindez a megalazkodas jele,
amellyel elfogadja sorsat a herceg varaban. Vallalja a ra kimért szerepet, alazattal
és szerelemmel osztozik oromeében, banataban, titkaiban. Ugyanez a megalazkodo,
a masikat teljesen elfogado gesztus ismétlddik meg a hetedik ajtoban, amikor a her-
ceg térdel le a kiralynék elétt. A kiralyndk ezutan szé nélkil magara hagyjak volt
férjuket és annak Uj asszonyat. A herceg a hetedik kapu mogott (a titok kapuja mo-
gott, amely olvasoként az elmulas: hiszen leleplezddott a titok) ellobbant szerelmé-
vel ovezi fel Juditot is, aki kiralynéként tavozik a szinrél.

Judit és a herceg szerelme egy klasszikus, ,szoktess meg!” torténet keretébe
agyazodik. A herceg megtehette volna, hogy megszoktetett arajanak mindent el-
mond és megmutat mindenféle drama nélkul, de nem tette, mert nem bizott a nében
s nem bizott magaban. A herceg ezért hianyosan, erésen rajatszott irodalmiassag-
gal, balladai homalyossaggal kezeli 6nnon életét, varat és feleségei sorsat. Amig az
els¢ olvaso Juditot csak a végsd nagy rejtvény megoldasa érdekli - hatha 6 megfejt-
heti a titkot -, addig a herceg mar ismeri az 6sszes megoldast. Neki mar kedvenc
részei vannak, azokkal dicsekszik, azokat mutogatja. Am ez a herceg modosit és
valtoztat az ismert torténeten, nem 6li meg a néket - csak a csattanot. Judit végig
a holttestekre készuUl, biroi itéleteket hoz elére magaban, korabbi olvasmanyélmeé-
nyei alapjan vilagot épit fel, majd csalddik. Nem az a megoldas, amit vart. A herceg
Ujrairta a torténetet. A masik megismerésének folyamata, a masikrol alkotott kép,
a masikbol megalkotott vildg a masik Ujrairasaval 6sszeUtkozve osszeomlik. Judit
szamara a herceg el6z¢ feleségei tehat mégis élnek, holott a ballada szerint legyil-
kolt ndi tetemeket kellene latnia.3¢ Judit ettdl valo félelmében riadtan viselkedik
a beavatas és az ismerkedés alatt. A vérbe fagyott csontvazak helyett azonban
halottsapadt asszonyok fogadjak. Az asszonyok ott vannak, ahol gondolta, de nem
holtak, hanem éléek, s nem veérvorosek a kiontott vértél, hanem sapadthalvanyak.

34 CALVINO, Italo: Ha egy téli éjszakdn egy utazo. Ford. TELEGDI POLGAR Istvan, Bp., Europa, 2011, 191.
35 BARTOK: i m. (1922), 13.
36 Maeterlinck sem élt ezzel a lehetéséggel. KROO: i. m. (1962), 28.



windhager Akos: A legholdogtalanabb Szindbad

Egy gondolatkisérlet keretében legyen itt és most lehetséges az, hogy Judit Sehe-
rezadékeént tuléli a hetedik ajtot, s a kovetkezd éjszaka ismét Ujraolvassa a varat,
a herceget, a torténetet. A masodik olvasas soran az eldzetes tudas magat a mivet
is felszamolja.?” Judit el6szor vért latott a fegyvereken, az ékszereken, a viragok
toven, a felhdn, majd a konnyek mogott és végul belerohan a herceg el6zd asszo-
nyaiba. Az ismeretlennel talalkozva a vért és az egyes jeleneteket - 0sztondsen -
0sszekototte a napnal vilagosabb kovetkeztetéssel a gyilkossag bizonyossagaig. Am
masodszorra vajon hogyan élné meg a torténetet? Judit elsé alkalommal félreérti
a férfi torténetét, masodszor mar tudna, hogy tévedett, vélhetéen nem keresné
a veért, ami nincs és nem is volt, de atélné az egyes ajtok mogotti terek torténetét,
majd felavatna sajat haldszobajat a hetedik ajtd mogott. Ha Judit masodszorra me-
selné el a varat, akkor az egész mUvet felszamolna, mert az opera elbeszélési sikja
Judit téves befogaddi magatartasa. Ha Judit ugyanis nem |at vért az egyes ajtok
mogott, akkor a linearis olvasasmaod is értelmét veszti. Ha Judit bizik a hercegben
és nem akarja kinyitni a nem érdekes ajtokat, csak a harmadikat, negyediket és 6to-
diket, amelyeket maga a herceg nyitna ki a szamara, akkor az opera cselekménye
kisiklik. A vérlatomasok nélkul maradnak a herceg kurta valaszai és a n¢ igyekezete
arra, hogy megeértse. Az elszort jelképek - a vélt vér latvanya nélkul - nem jelzik
elére a mU végkifejletét.

Ha Judit masodik latogatasabol olvassuk Ujra az operat, akkor tarulnak fel az
eldzetes itéletekbdl taplalkozo értelmezések. A hetedik ajtd mogott élé ndkkel valo
talalkozas Juditban alapjaiban kérdéjelezi meg a herceg addigi magatartasat. Ha kép-
telen szabadulni multja fogsagabdl, akkor felel@sen cselekszik-e, ha mast is magaval
ragad?38 Ha él8 a multja, miért akar Uj asszonyt? Az opera azonban éppen azért tud
tragikus veégkifejletével katarzist kivaltani, mert Judit és a herceg - az els¢ és
egyetlen talalkozasuk alkalmaval - sajat multjuk elézetes megértéseinek foglyai
maradnak. Magyaran: a multjaval éld Kékszakalll herceg, a legboldogtalanabb
Szindbad, jovéjuket hajszold hajadonokat szoktet el, s a jelen kisiklik szerelemre
vagyo keze kozul.
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