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Elosz0
Méregzdld drnyalatok

Az 0kologiai apokalipszis elkerUlhetetlensége, a klimavaltozas visszafordithatatlan-
saga és bolygonk eréforrasainak kimeritése a melankolidnak és a passzivitasnak
mint kortars esztétikai diszpozicioknak eminens kivaltd okaiva valtak. A mivésze-
tek azonban - a médiaval ellentétben - furcsa modon nem a ,shock value” felérté-
kelésével, hanem azzal reagaltak a jelen okologiai krizisére, hogy elgondolkodtatnak
a természetrdl alkotott képunk, a természetrdl valod gondolkodasunk alapveté rutin-
jairol. A transzdiszciplinaris parbeszéd ezért olyan berogzUlt gyakorlatokat kezdett
el tematizalni, mint hogy feltétlenul egy (katasztrofa)narrativat kell-e adni annak
a mUnek, amely a jelenkor természeti folyamatait akarja kommunikalni az irodalmi
nyilvanossag szamara; hogy mit kezdhet a mUvészet- és kulturaelmélet olyan fo-
galmakkal, mint a ,mélyidé”, az ,antropocén” vagy a ,fajtorténet”, amelyeket az ugy-
nevezett hard sciencesbdl importalt 1atszolag problémamentesen; hogy mennyiben
lehet a természet érintetlenségérdl beszélni akkor, amikor mar a talaj osszetételé-
re is - amelybdl és amelyre épitkezUnk - kimutathaté hatassal bir a hulladékterme-
[ésunk.

Az e kotet alapjaul szolgalo konferencia célja az volt, hogy kovessuk az okoldgiai
gondolkodas (pl. Timothy Morton, Timothy Clark, Dipesh Chakrabarty, Eva Horn, Ben-
jamin BUhler stb.) azon célkitUzését, amely szerint a természethez valé viszonyu-
l[asunk meélyrétegeibe hatolva azokat a fogalmakat és rutinokat érdemes vizsgalni,
amelyeket elsédlegesen aktivizalunk, valahanyszor kisérletet teszUnk az okologiai
krizis és katasztrofa megértésére. A hivoszavainkat pedig négy binaris oppozicio
alkotta, amelyek mentén vartuk az eléadasokat: kiuls¢/belsd; dkondmia/okoldgia;
mennyiség/mindseg; illeszkedés/alkalmazkodas.

Wesselényi-Garay Andor tanulmanyanak elsd szakasza tomaoren bemutatja azt
a dichotémiat, amely az Okoldgiai tervezés kapcsan a szépséget hattérbe szoritva
aldozta fel az esztétikumot az etika oltaran. Szamos XX. szazadi épitészeti korszak-
és stilusmeghatarozas kozos nevezdje, hogy azok eredetileg nem bizonyos esztéti-
kai jellegzetességek jol beazonostihatd csoportjara vonatkoztak, hanem eljarasok
és elvek, célok és idedk leirasara szUlettek. Mikozben az alkotastechnikak, akar eti-
kai alapu eljarasok formaeredmeényei is, rendre kanonizalodnak, Wesselényi-Garay
szovege amellett érvel, hogy a jelenség eddig elkerUlte az ugynevezett okologiai
dizajnhoz tartozo targyak - és hazak - korét. Dolgozatanak kozépsd harmada Lydia
Kallipolity tanulmanyara tamaszkodva, illetve azt tobb ponton kiegészitve ismerteti
az okologiai tervezeés torténetét, hangsulyozva az ahhoz illeszthetd magyarorszagi
vonatkozasokat. Az esszé zarofejezete végul felveti egyrészt annak idészer(seégét,
hogy a dizajn torténetét a klimavaltozasok fuggvényében vizsgaljak, masfeldl pe-
dig a klimamérnokséget - a dizajn antropolégiai kozpontu definici¢jat kovetve - az
emberi testet védo legkUlsébb és legkomplexebb protézisrétegként hatarozza mesg.

Erhardt Gabor abbol a tételbdl indul ki, hogy valamennyi épitészeti tett beavat-
kozassal jar a természetbe, és hogy az okologiai tudatossag elméleti szinten kevésbé,



inkabb csak adminisztrativ gyakorlatként jelenik meg a mai épitészetben. A tanul-
many ravilagit arra, hogy a természetrél alkotott képunk és az épitészeti megolda-
sok torténetileg valtozo formai kozott 6sszefuggés van: elébbi pusztan nyersanyag-
ként vagy akadalyként valo felfogasa eredményezheti az elfajzott urbanisztikai
megoldasokat a kortars kultUraban. Ugyanakkor a természeti jelenségek azok is,
amelyek megzabolazhatjak az egyre technicistabb épitészeti produktumokat. A ma-
szemben Erhardt az illeszkedés esztétikajara tesz ajanlatot. Ebben kulcsszerepe
van a szimbolumoknak és a nemzeti karakternek, amelyek elemei atfordithatok
épitészeti megoldasokba, igy pedig a tajra, a természetre jobban tekintettel lévd
épuUleteket lehetséges tervezni.

Békés Marton Az utolso felkelés cimU konyveében irottakat gondolja tovabb a fajok
kihalasanak, visszatelepitésének és Ujra elszaporodasanak dinamikaja mentén. Allita-
sa szerint a varosokban portyazo allatok jobb kognitiv képesség jegyeit mutatjak,
mint a teljesen vadon €16 tarsaik, és a migraciojuk soran mintaszer( adaptalédasrol
tesznek tanubizonysagot. Békés megismeétli és kifejti Az utolso felkelés egyik mar-
kans tételét, amely szerint a természet logikajat a technolégiaéval szembe kell
allitani, ugyanakkor meélyokologikus szemlélete azt is nyilvanvalova teszi, hogy
a természet nem az emberért van, és nem nagyon talalunk olyan dolgot, amely nem
eredetileg a természethez tartozott. Ennek alapjan a kulturarol alkotott itéletei ab-
bol fakadnak, hogy a természetértelmezd keretet atviszi a tarsadalmi intézményes-
segre. Tanulmanya zarlataban Békés hitet tesz a holista felfogas mellett, és megmu-
tatja, miként fugg Ossze a természet kartezianus felfogasa és a kornyezetvédelem
tarsadalommeérndkoskodd aktivizmusba fordulasa.

Windhager Akos szovege annak kérdésével foglalkozik, hogy a természetre gya-
korolt hatasunkroél sz6l6 narrativakat miért szukséges mindig szemeélyessé tennink
ahhoz, hogy hatast valtsanak ki a befogadéban. Az irodalmi alkotasok e funkciona-
litasanak megvilagitasara Térey Janos két elbeszeld kolteményét hozza példaként,
a Protokollt és az A legkisebb jégkorszakot. Elébbiben a hazai és kulfoldi tajak szim-
bolumrendszer-képzésének elemzésével tarja fel a természet szerepét a torténet-
ben. Utobbi esetében pedig a terek és az iddjaras, a politikai és a természeti klima
osszefuggéseire koncentral. A tanulmany zarlataban Windhanger amellett érvel,
hogy mindkét szoveg hasonld mintakkal él a nemzeti emlékezet feldolgozasa kap-
csan, illetve profetikus erével josoltak meg a kozeljové okologiai felbolydulasait.

Falusi Marton tanulmanyaban a természet és az ahhoz kotédd irodalmi beszéd-
modok konnyed sematizalasanak kritikai felUlvizsgalatara buzdit. F§ tétele, hogy
a természet nem adottként jelentkezik a modern tarsadalomelméletekben, hanem
mindig megalkotasra var. Ebbdl kifolyodlag Falusi a természetesség gondolatalakza-
tanak valtozasait vizsgalja a magyar koltészetben, leginkabb pedig tarsadalmi és poe-
tikai aspektusok viszonyat Ujraértelmezve olvassa Ujra Nagy Laszlo A Zold Angyal
cimU versét. Allitasa szerint a mU éppen a természetrdl szolo, torténetileg valtozo
beszédmodok metszetében szélal meg: ugyanugy jelen van benne az apokaliptikus
vizio a mindent felemészté természetrél, mint natura és technika 6sszecsapasa,
vagy a bioszféranak a gondozas ellen fordulasa.



Eldszo

Smid Robert a gondozas kortars elméletein keresztUl vizsgal két hibrid teret,
amely a természet és a kultUra elemeit vegyiti: a kerteket és a nemzeti parkokat.
El6bbiek esetében amellett érvel, hogy azok mlvelése, gondozasa egy sajatos id6-
horizontban torténik - ahol egyszerre rekonstrualodik egy eredeti kert (az Edenkert)
és megmutatkozik a majd kifejlett novényekkel teli kert -, és ez mindig 6nmaga
foldhoz kotottségére dobbenti ra az ember. A nemzeti parkok esetében pedig a ta-
nulmany arra jut, hogy bar az érintetlen természet megdrzésének eszméje hivta
6ket életre, valojaban a legbkonomikusabb logikat érvényesitik a mindennapi muo-
kodésukben. A dolgozat zarlataban mind a kertek, mind pedig a nemzeti parkok
hibrid Iéte az agrilogisztikus gondolkodas manifesztaciojaként mutatkozik meg.

Horcher Ferenc azzal inditja irasat, hogy a jobb- és a baloldal eltéré motivacioit
vizsgalja a ,zold kérdés” felkarolasaban. A tanulmany magyarazattal szolgal arra,
hogy Roger Scruton a brit konzervativokhoz képest miért volt kulonutas gondolko-
do, és hogy e kulonutassag éppenséggel Scruton természetvédelmi elgondolasaibol
taplalkozik. Horcher nemcsak megokolja a ,conservationist” és a ,conservative” ko-
z0tti 06sszefUggéseket Scruton gondolkodasaban, de tisztazza a ,gondnokoskodas”
fogalmat az életmUben, valamint a tarsadalmi és természeti értékek egymashoz valo
viszonyat is. A tanulmany masodik felében Scruton szeretetfilozofidja kapja a f6-
szerepet, Horcher pedig ennek kilonbdzé aspektusait koti hozza a természetvéde-
lemhez: a lokalitds fontossagat, a hazaszeretet, az angol vidék rendezettségének
szeretetét. Ezzel kapcsolatban a dolgozat az udvarhaz és az angolkert jellegzetesen
brit épitészeti formait olvassa 6ssze a jellegzetesen brit filozofiaval.

Wesselényi-Garay Andor - Smid Robert
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Epitészet, dizajn, okologia

Tanulmdnyom elsé szakaszdban tomoren bemutatom azt a dichotomidt, amely az oko-
logiai tervezés kapcsdn a szépséget hdttérbe szoritva feldldozta az esztétikumot az
etika oltdrdn. A dolgozat Rozépsé harmada Lydia Kallipolity tanulmdnydra tdmasz-
kodua, illetve azt tobb ponton Riegészitve ismerteti tomoren az okoldgiai tervezés
torténetét. Az esszé zdrofejezete felveti egyrészt annak iddszerdségét, hogy a dizdjn
torténetét a klimavdltozdsok fugguényében vizsgdljdk, mdsfeldl pedig a Rlimamérnok-
séget - a dizdjn antropoldgiai kozpontu definiciojdt kovetve - az emberi testet védd
legkulsdbb és legkomplexebb protézisrétegként hatdrozza meg.

Szamos XX. szazadi épitészeti korszak- és stilusmeghatarozas k6zos nevezdje, hogy
azok eredetileg nem bizonyos esztétikai jellegzetességek jol beazonosithatdo cso-
portjara vonatkoztak, hanem eljarasok és elvek, célok és idedak leirasara szulettek.
Az elsd futurista kialtvany inkabb volt tekintheté komplex kulturalis programnak,
semmint esztétikai eléirasnak. Antonio Sant’Elia rajzai azonban nemcsak hogy egy-
értelmU ikonografiai csoportot alkotnak, de a mai napig meghatarozzak az elem-
készletet, amelynek hianyaban bajos jovéorientalt épitészetrél nyilatkozni.

Hasonloképp jol azonosithatod stilusjegyek mentén szervezddik a dekonstrukti-
vizmus épitészete, jollehet a dekonstrukcio inkabb tekintheté eljarasnak, alkotas-
technikai eszkoznek, semmint illusztraciora csabitd pszeudoépitészeti programnak.
Hasonld megallapitasra juthatunk a funkcionalizmus és a Neue Sachlichkeit kap-
csan, a Bauhaus pedig épp napjainkra tomorodik stilussa, elfeledtetve azt, hogy
eredetileg egyetlen fogalomhoz sem voltak stilusjegyek kotheték. Mindez igaz az
organikus és a regionalista épitészetekre is, amelyek - mikézben nem irhatok le
pusztan kornyezet- és természetmimeézisként - egyszerre feltételezik a természettel
kapcsolatos épitészeti eljarasok valamiféle azonossagat, mint ahogy sugallanak
bizonyos stilisztikai azonosithatosagot is.

Mialatt az alkotastechnikak, akar etikai alapu eljarasok formaeredményei is, rend-
re kanonizalodnak, a jelenség eddig szerencsésen elkerUlte az ugynevezett okolo-
giai dizajnhoz tartozo targyak - és hazak - korét. Rendkivul limitaltak azok az iko-
nografiai eszkdzok, amelynek segitségével egy-egy projekt kommunikalhatja sajat
kornyezettudatossagat: az épitészeti tervek, majd a hazak bezoldulésén tul gyakran
csak a csunyasag, az esztétikai szempontok teljes elutasitasa marad az egyetlen esz-
koz, amellyel a projektek sajat etikai tartalmukat tudtak hangsulyozni. Pontosabban:
a Velt vagy valos kozjo oltaran csaknem kérkedve felaldozott esztétika szinte a mU-
faj megjelenésének pillanataban egymassal szembeallitotta az etikat és az esztéti-
kat, amely végul a 2000-ben szervezett velencei épitészeti biennale Massimiliono
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Fuksas altal megfogalmazott mottoja lett Tobb etikdt, kevesebb esztétikdt! cimmel.
Az Okologiai tervezeés és az esztétikum kapcsolata a mUfaj megjelenésének(?), 6n-
szervezédésének(?) els® gyakorlati pillanatatél problematikus volt. Victor Papanek
1962-ben tervezett egy, az infrastrukturalisan elmaradott térségekben is jol hasz-
nalhato radiot. A formai integritas szempontjabol valéban értékelhetetlen - drot-
sz6ros konzervdobozbol, szogekbdl alld - targyhalmaz nem csak az amerikai elit
dizajntorekvéseinek mondott ellent, de a posztbauhausi alom megvalositasaért az
europiai szintéren sikra szallé Ulmi Hochschule fur Gestaltungnak is ferde tUkrot
tartott. Amikor 1967-ben bemutatta az iskolaban a terméket, az egyetem hallgatoi
és professzorai testUletileg biraltak annak csunyasagat.2 Papanek tudatosan utasi-
totta el az esztétikat, maga is csunyanak tartva a szerkezetet, hangsulyozva ugyan-
akkor, hogy érezte, nincs joga olyasfajta esztétikai dontéseket hozni, amely esetleg
az 6 izlésével nem megegyezd felhasznalok millioit fogja érinteni. Papanek radikalis,
magatol értetddd és meélységesen humanus stratégiaja azonban sikerrel diszkredi-
talta a mUfajbdl a szépet, azt a valamit, amelynek keresése, megértése és a novény-
tanon keresztUli rendszerezése nem csak az els¢ biologusokra, de a szecesszios
mozgalmakra is alapvetd hatast gyakorolt. A kérdés tavolrol sem a hajanal eléranga-
tott, netan intellektualis kekeckedés. A dizajn - a legtobb teoretikus értelmezésé-
ben - valamiféle kapocs. Kapocs mérnokseég és miveészseg, mesterség és technolégia,
ipar és mlveészet3, gyartas és felhasznalo, mivészet és tarsadalom kozott. A szép-
seg ideaja - sarjadjanak annak definicidi belathatatlanul hatalmas mezdén is - vala-
miképp mindig athatotta a targytervezést: a mégoly szaraz targyiassagelméletek
sem tagadtak az anyagmegmunkalasbol, esetleg mindségbdl, plane - valdsitsa azt
meg akar gép, akar az emberkéz altal - a megmunkalasbol eredd jelenlétét. Az 6kold-
giai dizajn egyik - pedagogiailag rendkivul fontos - aga, a csinaldmagad-eljarassal
megvalositott hulladéktervezés azonban kivul rekedt barmely, mégoly mozgékony
szépsegkoordinatan is. Mikozben az okologiai dizajn torténete a természet megis-
merésében, tokéletességének megértésében gyokerezik.

Ezeket a gyOkereket mutatja ki rendkivul érzékletesen Lydia Kallipoliti4 tanul-
manya, aki az okologiai dizajn torténetét harom szakaszra osztja. Az elsé periodus,
a Naturalizmus, hozzavetélegesen 1866 és a masodik vilaghaboru vége kozé tehetd.
Az ezt kovetd Szintetikus naturalizmus korszaka 1966-tal kezdddik és 2000-rel ér
véget, a harmadik, jelenleg is tartd szakaszt pedig Sotét naturalizmusnak hivja.

Az okologiai dizajn fogalmat 1996-ban vezette a kdoztudatba Sim van der Ryn és
Stewart Cowan hasonld cimU konyve, amelyben a szerzék amellett érveltek, hogy
a termeészeti folyamatokkal 6sszhangban kellene szervezni az emberi tevékenysé-

1 FUKSAS Massimiliano: Less Aesthetics More Ethics, 7. International Architecture Exhibitions, la Biennale
di Venezia. Marsilio, Rizzoli, 2000.

2 PAPANEK, Victor: Design for the Real World: Human Ecology and Social Change. New York, Pantheon
Books, 1971.

3 MUNARI, Bruno: Design as Art. Penguin, 1966.

4 KALLIPOLITY, Lydia: The History of Ecological Design. Oxford English Encyclopedia of Environmental
Science, 26 April 2018, https://doi.org/10.1093/acrefore/9780199389414.013.144 (utolso letoltés:
2021.01.12)
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geket az épitészettdl a vizgazdalkodasig.s Felhivasuk eredményeként publikalta
2002-ben William McDonough és Michael Braungart Bolcs6tdl bolcsdige cimU kony-
vUket, amelyben egy olyan cirkularis gazdasagpolitikara tettek javaslatot, amely le-
valthatja a ,bolcs6tdl a sirig” szemléletet, amely dnmagaban egyébként Ugyszintén
rendkivUl elérelépés volt avval, hogy megprobaltak modellezni a termékek haszna-
lat utani létét.

Az Okologiai dizajn neologizmusa egyébként mar a hatvanas évek vége 6ta je-
len volt a tervezésben. A Foldrél készolt elsé mUholdfelvételek a nagykozonség sza-
mara is egyértelmdveé tették, hogy egyetlen, véges eréforrasokkal rendelkezé olyan
zart rendszerrdl van szo, amelynek makro- és mikrofolyamatai - legyenek azok ter-
meészetiek vagy emberiek - allandd kolcsonhatasban allnak egymassal. Az igy elin-
dult environmentalizmus mogott allé dizajn- és szocialis aktivizmusok mar olyan
eszkozkeént tekintettek a tervezésre, amely esetleg megoldast jelenthet a fenyegetd
jové kihivasaira. A Fold egyetlen rendszerként torténd elfogadasa és a dizajn bizo-
nyos fokU omnipotenciajaba vetett hit agyazott meg a masodik vilaghaborut kovetd
fellendUlés soran az olyan gondolkodoknak, mint Buckminster Fuller, aki ,vildgter-
vezdkent” vagy bolygémeéretben kivanta megvalositani elképzeléseit, vagy pedig
épp ellenkezdleg, a Fold folyamatait modellezte meg zart, onfenntartd rendszerek-
ben.8 Ez a koncepci6 alapvetéen szakitott az el6z6, masodik vilaghaborut megeld-
z6 korszak naturalizmusaval, amely a természetet mint csodalni-, esetleg félnivalo
mindségkeént, érintetlenségében azonban mindenképp megdrzendd konzervacioniz-
mussal valasztotta el azt a varosok vilagatol. Noha ennek a korszaknak az eleje
1866-ra tehetd, amikor Erns Haeckel el6szor jelentkezik az Oekologie® fogalmaval
a gorog oikos ,haztartas”, ,otthon” szobol eredeztetve, lerakva ezzel az él6 szerve-
zetek és kornyezetUk szerves kapcsolatat vizsgalo tudomany alapjait, a természettel
valo foglalatoskodas, az élévilag rendszerezését célul t0zd taxonomistak - Alexan-
der von Humboldt, Carl Linnaeus - tevékenysége némiképp megelézte Haeckel
munkassagat. Humboldt a mai diagramok képi tomorségeével és informaciogazdag-
sagaval rogzitette hegymetszetrajzainl® az egyes magassagokhoz tartozo élélénye-
ket, Goethe Urpflanz-koncepciojal! pedig Rudolf Steineren keresztUl gyakorolt a mai
napig hatast az organikus épitészet Makovecz Imre altal megfogalmazott ,egy”-ség
koncepciojara. Haeckel munkassaga sem maradt mUvészeti kdvetkezmény nélkul:

5 VAN DER RYN, Sim - CONAN, Stewart: Ecological design. Island Press; Anniversary edition, (March 31,
2007), 1996.

6 MCDONOUGH William - BRAUNGART Michael: From Cradle to Cradle. Vintage Publishing, 2002, magya-
rul: Bélcsétdl bdlcséig, Kornyezettudatossdg - A tervezéstdl a gydrtdsig. HVG Konyvek, 2007, forditotta:
Alfoldi Gyorgyi, J. FUstos Erika.

7 KALLIPOLITY: The History of Ecological Design (2018), uo.

8  KALLIPOLITY, Lydia: The Architecture of Closed Worlds, Or, What Is the Power of Shit? Storefront for Art
and Architecture. Lars MUller Publishers, 2018.

9 HAECKEL, Ernst: Generelle Morphologie der Organismen, 1866.
10 Von HUMBOLDT, Alexander: Essay on the Geography of Plants, 1805.

11 GOETHE, Johann Wolfgang von: Versuch die Metamorphose der Pflanzen zu erkldren Gotha: Carl Wilhelm
Ettinger, 1790.
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Moravanszky Akos Epitészet az Osztrdk-Magyar Monarchidban'? cimU kényvében
parhuzamot vél felfedezni a szecesszid vonalkulturaja és a Haeckel altal kozolt
metszetek lenyUgozd ikonografiaja kozott. Noha ez a sejtés a kotet radikalisan at-
dolgozott valtozatanak is tekinthetd Versengd Idtomdsok!3 cimU konyvbdl kimaradt,
ma dizajntorténeti faktum, hogy Christopher Dresser munkassagatol, rajzainak pon-
tossagatol elvalaszthatatlan, hogy kezdetben botanikai el6adasait illusztralta azokkal.

Mint lathato, Kallipolity a naturalizmus korszakan belUl is megkulonboztet szaka-
szokat: szempontjai szellemesen 0tvozik a kronologiat és a kutatasok céljat. Ekként
kovetik a taxonomistakat az evolucionistak, Charles Darwin, D'Arcy Wentworth
Thompson és Louis Sullivan munkassaga.

Darwin4 elmélete az evolUciorol nem csak a fejlédési, morfolégiai modellként tint
valaszt adni arra a kérdésre, amelyet Goethe probalt megvalaszolni a novények
kapcsan, de bizonyos stiluskérdésekben is hasznalhato fogodzonak bizonyult. A sza-
zadforduld budapesti épitészei a fejlddéselméletre tamaszkodva biztak abban, hogy
az éld szervezetek mintajara a versengd stilusokrol is kidertlhet, melyik az életkeé-
pesebb, melyik bizonyul - eltérd helyzetekben - a legmegfelelébbnek.’> D'Arcy
Wentworth Thompson mive a szazadelén'® mar kapcsolatot teremtett geometria és
az élévilag kozott amellett érvelve, hogy leirhatd geometria segitségével a morfolo-
giai karakter fejlédése. Mindez rendkivUl termékenyen hatott a digitalis tervezésre,
amely Greg Lynn munkassagaban, kulonosképp az animalt, ,embriologikusan” fejld-
dé haz projektjében teljesedett ki.1” Thompson rendkivUl merész morfologiai par-
huzamokon keresztUl illusztralta a transzformativ geometria és az €16 szervezetek
kapcsolatat, amikor példaul egymas mellé helyezte egy bolény csontvazat és a Forth
Bridge radikalisan tulméretezett pilonszerkezetét.’® Mikozben az abrak formai azo-
nossaga okan Ugy tUnhetett, hogy a két szerkezetben zajlo erdéjaték hasonlo,
Thompson a leirasban ezt pontositja. ,Egy tipikus konzolos hidon, példdul a Forth hi-
don, bizonyos egyszerUsitést vezetnek be. Ebben az esetben mindegyik pilon hordozza
a sajdt kétkaru konzoljdt, amelyet egy rovid 6sszekotd gerenda ROt 6ssze a kRovetke-
z6hoz, de annyira 6sszekotue, hogy egyetlen konzolrdl a mdsikra nem kerdl sdly. A hid
kUlION szakaszokra van vdgua, részei gyakorlatilag egymdstol fuggetlenul mikodnek.
[..] A6 vagy az Oror esetében nyiludnuald, hogy a hid kRét pilonjdnak megfeleld elilsé
és hdtso ldbak nem viselnek (mint a Forth hidon) kuldn és fuggetlen terhelést, hanem
az egész rendszer alkot egyetlen folyamatos strukturdt. A formai hasonldsag - amely

12 MORAVANSZKY Akos: Epitészet az Osztrdk-Magyar Monarchidban. Bp., Corvina, 1988.

13 MORAVANSZKY Akos: Versengd ldtomdsok. Esztétikai Ujitds és tdrsadalmi program az Osztrdk-Magyar
Monarchia épitészetében 1867-1918. Bp., Vinve kiado, 1998.

14 DARWIN, Charles: On the Origin of Species by Means of Natural Selection, or the Preservation of favoured
races in the struggle for life. London, John Murray, 1859.

15 MORAVANSZKY: i. m. (1998).
16 THOMPSON, D'Arcy Wentworth: On Growth and Form, 1917.
17 LYNN Greg: Animate Form. Princeton Architectural Press, 1999.

18 THOMPSON, D'Arcy (1961) [1917], BONNER, John Tyler (szerk.): On Growth and Form (Abridged ed.).
Cambridge University Press, 243-246.
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transzformativ geometriaval igazolt kapcsolatot egyes eltéréd mélytengeri halfajtak
kozott - a hid esetében azért is megtévesztd, mert annak teherbirasat a mutatva-
nyosokkal is modellezett huzott és nyomott dvek rendszere alkotja, tovabba azért
is, mert mas, a sajat koraban is tUlméretezett szerkezetrél volt sz6. A Firth Forth-
Obolt atszeld els¢ Tay Bridge tervezdje Sir Thomas Bouch volt, aki a racsos tartos
szerkezetet nem méretezte megfeleld szélnyomasra. Mindez az egyéb tervezési
hianyossagokkal 0sszeadddva vezetett a hid 1879. december 28-i 6sszeomlasahoz,
amelynek soran az azon épp athaladé postavonat a mederbe zuhant egyetlen tul-
él6t sem engedve a hullamsirbol. A katasztrofat kivalto kozvetlen ok egy olyan pél-
datlan erejU vihar volt, amelynek soran alkalmanként 129 km/h sebességl széllo-
kések gyakorlatilag merdleges iranyban érték a hidat. A katasztrofat kovetéen
Bouch - akit a hid tervezéséért alig fél évvel korabban Utottek lovagga - kbzmeg-
vetéstdl ovezve hunyt el egy évvel késébb. Az Uj hidat tervezé Sir John Fowler és
Sir Benjamin Baker ezért rendkivil mértékben tultervezték az Uj hidszerkezet
pilonjait, amelyeknek Ugy az ikonografiaja, mint az egész hid mutatvanyosokkal
illusztralhato eréjatéka az abszolUt biztonsag érzetét keltette.

A Kallipolity-tanulmany altal harmadik evolucionistaként emlitett Louis Sullivan
az épitészeti ornamentika fejlédését modellezte, amikor a magcsirat és a pentag-
ramot kozos jatékba hozva az 0tszogbdl fokozatosan kibomld motivumsorozatot
mutatta be egyfajta formafejlédési folyamatként.

Patrick Geddes?!® és Friedrich Kiessler ugyan nem tartoztak az okologiai terve-
zéssel tudatosan foglalkozokhoz, am Kallipolity szerint Ugy Geddes, mint Kiessler -
a varost, illetve a kornyezetet, egészen pontosan a Végtelen hazat - a kornyezetre
hato erék és egyeb tényezdk kovetkeztében bekovetkezd egyUttfejlddes, Kiessler
kifejezésekeént: korrealizmus” (correalism)?° eredményének tekintették.

A naturalizmus korszakan belUl Kallipolity kUlon bekezdést szentel az immerzio-
nistaknak, legjelentdsebb képviseldiként Frank Lloyd Wrightnak és Henry David
Thoreau-nak.2t Mindketten az amerikai transzcendentalista filozofia kovetdjeként
osztottak a természet szentségébe vetett hitet. Thoreau mUve a kivonulashoz, az el-
vonulashoz szolgalt intellektualis municioként, hatasa a mai napig érezhetd az ame-
rikai kulturaban, Wright pedig a tereket, a folyamatokat, az emberi kapcsolatokat,
de a szerkezetek mUkodeését és a hasznalati rendet is a természetbe agyazott, attol
inspiralt és arrél mintazhato folyamatokként értelmezte. Mikozben Thoreau kivo-
nulasa a feleléségteljes értelmiségi attitdd alapparadigmaja lett, bizonyos életese-
meényei azonban éppigy példazatként tekintheték arra, hogy az értelmiség miért és
miképp ne foglalkozzon a természettel.

19 GEDDES Patrick: Cities in Evolution: An Introduction to the Town Planning Movement and to the Study
of Civics, 1915.

20 KIESLER, Friedrich: On correalism and biotechnique: A definition and test of a new approach to building
design. Architectural Record, 86, (September), 1939, 60-75.

21 Walden; or, life in the woods, Concord, Massachusettes, 1854.
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Christopher Klein22 ¢sszefoglaléja szerint Thoreau egy évvel Walden megirasa
eldtt, 1844. aprilis 30-an23 - abban az évben, amikor apjanak ceruzatuzemében dol-
gozott - Edman Sherman Hoar tarsasagaban pecazott a Concord varosahoz tartozo
Sudbury folyoban. A hetek ota tartd extrém szarazsag miatt a foly6 sekélyebb volt
az atlagosnal, amely a kapast is megkonnyitette. Kora déleléttre elegendd halat fog-
tak ahhoz, hogy halaszlevet fézzenek: egy fatorzsben gyujtottak tUzet avval a gyu-
faval, amelyet a folydparton él6 cipésztél kaptak kolcson. Az erds szél miatt a kive-
t6d6 szikrak meggyujtottak a szaraz aljnovényzetet, a langok pedig Concorde egyik
kevés megmaradt, még érintetlen erdéseége felé terjedtek. Thoreau 1850-ben sajat
lapjaban is apokaliptikus képekkel festette le a tragédiat, 6 a szomszédokat értesi-
tette, Hoar pedig csonakba szallt, hogy a concordiakat értesitse. Amikor Thoreau
meghallotta a harangot, el6szor megbanast érzett, majd azzal nyugtatta magat, ami
tortént, az egy villamcsapas kovetkeztében is bekovetkezett volna.24 A katasztro-
fat épp csak elkerUlték, a concordiak pedig ,erdégyujto”-ként kezdték az irot a hata
mogott csufolni. Thoreau életmUvében szamtalan helyen el6fordul a t0z és a t0zoltas
motivuma, feltételezhetd, hogy a mérnoknek készuld Thoreau nem vonul el a ter-
meészetbe a Walden-t6é partjara. A Henry David Thoreau: A Life of the Mind cimU
monografia szerzéje Robert D. Richardson a késébbi esszék alomtUzmotivumat -
egy lépéssel tovabbmenve - ehhez az eseményhez kototte.2s

A tlzesetet kovetéen a Concord Freeman majus 3-i szama haromszaz holdon fel-
perzselt erddrél és kétezer dollaros karrol irt, amelyet a puszta nemtorédomseég
okozott. Egward Glaeser?e azonban némi kritikai éllel citalja a torténetet, finoman
utalva arra, hogy Thoreau esete mutatja igazan annak kovetkezményeit, amikor ez
értelmiség nem a megfeleld modon foglalkozik a természet Ugyeivel.

Visszatérve az immerzionalistdkhoz: a természet Wrightnal egyszerre szentség és
egyszerre metafora egy olyan korszakban, amikor az eurépai palettan a kor masik
épitészvatesze épp a gépet teszi meg hasonlo erej’ metaforava. Egyikdjuk leleménye
sem Uj abban az értelemben, hogy alig egy emberoltével korabban Eugéne Emma-
nuel Viollet-le-Duc (1814-1879) tervezéssegité eszkozként vezeti be a gép, az or-
ganizmus és a kristaly fogalmait. Azt, hogy a természet mintdjdra kell hazat épiteni,
metaforaként mar szerepel Vitruviusnal is, aki a madar fészkéhez hasonlitja a haj-
lékot. Viollet-le-Duc azonban tullép a metaforikus potencialon és tervezésmaodszer-
tani eszkozként ajanlja harom fogalmat. Entretiens sur l'architecture (1863-1872)

22 KLEIN, Christopher: Thoreau Started a Forest Fire a Year Before Writing ‘Walden’ = History Stories, Aug.
22, 2018, https://www.history.com/news/thoreau-started-a-forest-fire-a-year-before-writing-walden
(utolso letdltés: 2021. 01. 16.)

23 PIPKKIN, John: How a forest fire may have pushed Thoreau to Walden Pond = boston.com, April 12, 2009,
http://archive.boston.com/bostonglobe/ideas/articles/2009/04/12/woods_burner/ (Utolso letoltés: 2021.
01. 16))

24 THOREAU, Henry David: The Journal of Henry David Thoreau: 1837-1861. New York Review of Books,
20009.

25 RICHARDSON, Robert D. jr.. Henry Thoreau: A Life of the Mind. University of California Press, 1988.

26 GLAESER, Edward: Triumph of the City: How Our Greatest Invention Makes Us Richer, Smarter, Greener,
Healthier and Happier. Penguin Books, 2012.
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cimU mUveében a gépet mint mérnoki eszkdz tervezéséhez szukseges céliranyultsa-
got tartja kovetenddnek. Ezeket az el6kép nélkuli szerkezeteket ugyanis egy bizo-
nyos célra szanjak, és megvalositasukkor felesleg nélkul, logikusan kapcsolédnak
egyes részei egymashoz. Amikor az organizmust ajanlja médszertani fogasként, ak-
kor voltaképp az emberi test varazsa irant érzett vonzalmat altalanositja. Felfoga-
saban az emberi test mint az épitészeti kivalosag abszolUt, némiképp Ugyszintén
vitruvianus sztenderdje jelenik meg, am elmélete kiterjed altalaban az organizmu-
sokra, amelyek szerkezete természeti képzédmeényként nem is lehet hibas. A gépek
funkcionalitdsahoz hasonloképp itt sem talalhatd feleleges elem, bar azokat meg-
haladdan egy organizmusban az egyes részek nem csak hogy elvalaszthatatlanul
kapcsoldédnak egymashoz, de kifejeznek egy felsébb logikat is. Harmadik modszer-
tani elemként a kristdlyt javasolja, amely a természetben eléforduld azon absztrakt
szerkezeteket szimbolizalja, amelyek kibujnak a termeszvarak, a kaptarak, a pok-
halok és a madarfészkek referenciai alol. A kristalyok a képzelet szamara inspiralok,
kUlonosképp attortséguk, atlatszosaguk és afféle formajuk alapjan, amely nem fordul
elé korabban a torténeti épitészetben. Ebbéli vonzalma persze elvalaszthatatlan
koranak és sajat gyakorlatanak neogotikus izlésétél és attél a hatalmas formatani
tajékozottsagtol, amelyet a gotikus katedralisok felmérésével a boltozatok kapcsan
is szerzett. Ami ennél fontosabb: az organizmus, a kristaly és a gép egyugyazon ter-
vezésmetodologia egymassal 0sszefUggésben allo harom pillére, amelybdl kettd -
a gép és az organizmus - majd Frank Lloyd Wright és Le Corbusier munkajaval, nem
utolsésorban utobbi albigens dualizmusanak, tovabba szovegeinek doktriner értel-
mezésének koszonhetden fog eltavolodni egymastol, megteremtve a modern épité-
szet két f¢ agat.

A két vilaghaboru kozotti véget erd naturalizmus zaréfejezete a biofunkcionaliz-
mus, amelynek - korat meghaladva - magyar szarmazasu képvisel6je a Bauhausban
is tanitd Raoul Heinrich Francé Rezsé?” volt. A Bauhausszal kapcsolatos ismeret-
anyagnak kevéssé domboritott része, hogy a professzoratus szoros kapcsolatban
allt az okologusokkal. Ami pedig ,0sszehozta ¢ket"28, az a meggydzddeés volt, hogy
az emberi haztartasokat a természet mintajara kell kialakitani. Ebben a munkaban
jatszott Uttord szerepet a bionika megteremtéjének tekintett Francé Rezsé, aki a no-
vények felépitése, sejtszerkezete alapjan keresett megoldasokat bizonyos techni-
kai problémakra, tulajdonitott tovabba funkcionalista jelleget bizonyos természeti
képzédmenyeknek. Tevékenyseége az ezredforduld kornyékén a biomimeézis, vagy
biomimetika szarnyalasaval kapott Uj kereteket, mely tudomanyok a természetben
zajl6 folyamatok Ujramodellezésével kisérelték meg bizonyos analog kérdések meg-
értését és optimalizalt megoldasat.2® SzUlettek is a dizajn és az épitészet terUletén
biztatd megoldasok, de a tudomanyagat a kétezres évek elején kozéppontba helye-

27 FRANCE, Raoul Heinrich: Die Pflanze als Erfinder. Stuttgart, Kosmos, 1920.

28 ANKER, Peder: The Bauhaus of Nature = Modernism/modernity, 2005, 12/2., 229-251. Project MUSE,
d0i:10.1353/mod.2005.0051. https://muse.jhu.edu/article/182294 (utolso letdltés: 2021. 01. 12)

29 POHL, Goran - NACHTIGALL, Wener: Biomimetics for Architecture & Design. Springer International Pub-
lishing, Switzerland, 2015.
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z6 varakozasok - megeépult példak hianyaban - napjainkra némiképp csitultak.30
Mikozben a koncepcio érvényessége nem kérddjelezédott meg, a hangsuly mar at-
helyezédott a formai kisérletekrél a technologiai kutatasokra.3t

Az Okologiai tervezés masodik - Kallipolity altal szintetikus naturalizmusnak nevezett
- szakasza a 1966-tal kezdédik és 2000-ig tart. A korszak szimbolikus eredete azok
az 1966-ban nyilvanossagot kapott fotok, amelyeket elészor készitettek a Foldrdl.
Ezek kozott, ha lehet, még elementarisabb hatasa volt az 1968-as, APOLLO 8-rol ké-
szitett FOld-felkelte sorozatnak, amely a Hold kietlen és néma felszine folott el6to-
nd azurkék Foldet abrazolta. Ha addig nem, hat evvel a képpel valt nyilvanvalova
éld és holt, semmi és valami kozotti kulonbség, az életnek az a torékeny maganya,
amelyet a Fold kéksége képviselt a semmiben. Ugyanez a kép vezetett annak bela-
tasahoz - ahogy errél mar esett szé -, hogy egyetlen rendszerrél van szo, amely
belatas szukségképp fuggesztette fel a természet elkUlonithetdségét, kulonkezelhe-
téségeét és vezette be a mesterséges természet fogalmat. Mig a korabbi korszak
tipusabraja a gyokereivel a foldbe kapaszkodd noveény volt, az Uj korszak ikonja
a rendszerszintd mUkodéseket bemutatod, kapcsolasi rajzokra emlékeztetd diagram,
az elsd generacio eljarasa pedig a ,vilagtervezés” lett.

John McHale futurolégus volt az elsd, aki 1969-ben megjelent konyvében meg-
fogalmazta annak tézisét, hogy az ember immaron az egész bolygora Kkiterjesztette
Okoldgiai niche-ét.32 McHale egyUtt dolgozott Buckminster Fulerrel, aki Kallipolity
szerint az okologiai design kozvetlen ¢se volt. A kettejuk rendezésében megvalo-
suld World Design Science Decade legfontosabb célkitizése az volt, hogy a felsd-
oktatasban részt vevok segitségével olyan rendszert dolgozzanak ki, amely lehetéveé
teszi, hogy az emberiség addigi negyven szazaléka helyett mindenki részesulhessen
a Fold eréforrasaibol. Noha Kallipolitiy a ,vilagtervezék’-hoz sorolja lan L. McHargot
is, 6 inkabb - némiképp Patrick Geddes nyomdokain haladva - az egyes terUletek
megértéseét tizte célul annak érdekében, hogy annak eréforrasait a leheté legmeg-
felelébben lehessen felhasznalni. Erés kontextualizmussal keresett és talalt parhu-
zamot a foldi és az emberi folyamatok kozott, amelynek segitségével sikeresen
magyarazta az okoszisztéma mikodeését.33

Amennyiben létezik szerkezet, amely szimbolizalhatja a vilagtervezék munkas-
sagat, az Buckminster Fuller geodéziai démja lenne, amely hosszas geometriai kuta-
tasok eredményeként az alapelemekbd! - akar rudakbol, akar sikokol - felépithetd,
eldregyartott, allvanymentes megoldast jelentett az épitészet egyik legrégebbi és
legkihivasosabb térfedési modjara, a kupolara. Az akar eléregyartott szerkezetként,
helikopterrel is a helyszinre reptetheté inzertum a rendszernek hatat fordito ,zsiva-

30 BENUYS, Janine M.: Biomimicry. New York, HarperCollins e-books, 2002.

31 BHUSHAN, Brahat: Biomimetics: Bionspired Hierarchical-Structured Surfaces for Green Science and Tech-
nology. Switzerland, Springer International Publishing, 2016.

32 McHALE, John: The Future of the Future. George Braziller, 1969.
33 MCHARG, lan: Design with Nature. Natural History Press, 1969.
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nyok” és az altaluk szerkesztett életmddszakacskonyvek egyik kedvelt megoldasa
lett. A hatvanas évek hippimozgalmaihoz illeszkedd, tovabba a thoreau-i kivonulas
hagyomanyat folytatd zsivanyok nem konkrét szerkezetekkel, talalmanyokkal, ha-
nem életmodkalauzokkal segitették a természetbe agyazott és a rendszerektdl fug-
getlen létezés megteremtését. Eljarasaik kozéppontjaban rendkivul erds ,csinald
magad” attitdd allt, amellyel radikalis okoldgiai aktivizmust valositottak meg. JoAnn
Bernofsky, Gene Bernofsky és Clark Richert 1965-6s Drop Cityje, Lloyd Kahn
Domebook 2-je, tovabba Peter Callthrope és Syn van der Ryn altal irt manualé,
a Farallones Scrapbook mar jelezte: felbukkantak azok az aktorok, akik az 6kologiai
tervezés késébbi kulcsmulveinek szerzéi lesznek.

Az esztétikai keretek kozott szinte értelmezhetetlen aktivizmusokkal parhuza-
mosan termeészetesen folyatodott az a hagyomany, amely az amerikai transzcen-
dentalistak, majd a Kallipolity altal immerzionistdknak nevezett nyomdokain haladva
a természet védelmére hivtak fel a figyelmet. Rachel Louise Carson (1907-1964)
altal irt Csendes tavasz3* kolt6i erejU felszolalas volt a mezdgazdasagi cégek vegy-
szerhasznalati gyakorlata ellen. Thoreau és az 6 irodalmi munkassaga fonodik vé-
gul egybe a Mélyokologia gondolataval jelentkezd Arne Naess (1912-2009) norvég
filozdfusnal?®: a The Shallow and the Deep, Long-Range Ecology Movement: A summery
cimU 1973-as cikkében tesz kulonbséget a sekélyes és a mély okologia kozott, mely
utobbi nem merul ki pusztan abban, hogy kiUzd a kérnyezetszennyezés és az eré-
forrasok kimeritése ellen. Neess még 1932-ben toltott hosszabb idét a Tvergastein-
kunyhoban a Hallingskarvet hegységben, megismételve némiképp Thoreau életmod-
kisérletét. Amerikai példaképével szemben azonban olyan természetfelfogassal
jelentkezett, amelyben egyenldségjelet vont minden emberi és nem emberi élet ko-
zott, mely életek mindsége egyetemlegesen csokken, ha hagyjuk barmilyen formajat
is kipusztulni. Az eredeti hét pontot késdbbiekben George Sessions segitségével
egészitette ki nyolcca ugy megszovegezve, hogy azzal eltérd vallasu és filozofiai
beallitottsaguak is egyetérthessenek.36

A zart rendszerek, az 0koszisztéma muikodését modellezé mesterséges vilagok
szinte magatol értetédéen hoztak el a Szemét épitészet mozgalmat, amely nem pusz-
tan az elhasznalt anyagok alkalmazasat, hanem az ipari melléktermékek felhaszna-
|asat tOzte célul.3” Martin Pawley elképzelésének a mai napig léteznek tamogatoi,
a dizajnon belUl pedig finom atmenetekkel kulonul el egymastol a downcycling, az
upcycling vagy a recycling fogalmai. Mikdzben rokonszenves elképzelésrél volt szo,
ipari méretekben ugyanakkor mar kérdéses volt, mennyiben tekintheték egészsé-
gesnek a melléktermékek azon a piacon, amelyen hatalmas kapacitasok kezdték el
termelni az Ujat.

34 CARSON, Rachel Louise: Silent Spring. Houghton Mifflin, 1962.

35 NASS, Arne: The Shallow and the Deep, Long-Range Ecology Movement: A summery, 1973.

36 NASS, Arne - SESSIONS, George: Deep Ecology. Szerk. Bill Devall, George Sessions, 1985, 70.
37 PAWLEY, Martin (1938-2008): Garbage Housing. Architectural Press, 1975.
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Ugyancsak a korszakhoz kotédik az Autonom épitészet mozgalma, amelyet az
Architecture Association hallgatoi inditottak el 1972-ben, és éppugy nyert igazolast
az olajvalsagbol, mint ahogy harmonizalt az ugyancsak rendszerkivuliséget prefe-
rald zsivanyok elképzeléseivel is. Az autondmia ebben az esetben nem pusztan az
ellatorendszerektdl valo fuggetlenséget, hanem az életmodok 6nalldsagat is jelen-
tette, és a brit avantgard egyik kdzponti problémajava valt a hetvenes években. Az
autondmia szerves fuggetlenségét a haztartasokra is vonatkoztatva olyan épuletek
kialakitasa lett cél, amelyek onmuUkodd okoszisztémaként a kornyezeti kontextusa-
iktol fuggetlenedve tudtak mUkodni. Ezekben az autonom hazakban a rendszerel-
mélet, az épitészet és az emberi test bioldgidja - pontosabban az azzal kapcsolatos
megfontolasok - keveredtek egymassal egy radikalis szocialis reform reményében,
az autonomia fogalmat a hagyomanyos hatalmi kozpontoktol valo fuggetlenségként
is értelmezve. A mozgalom egyik legjelentésebb példajaként 1974 és 1984 kozott
muUkodott Sim van der Ryn elképzelései alapjan az Integral Urban House Kalifornia-
ban, illetve szUletett meg Magyarorszagon egy valtozata Ertsey Attilatol. Ertsey
Attila - angol és amerikai elédeinek nyoman - az autonomiat mar kistérségi lépték-
ben is értelmezve egyfajta tarsadalomkeépletet is rendelt a koncepcio mellé.

Nemikeépp eltértek a fentiektdl a ,klimatikusokR” elképzelései, akik Reyner Banham
vagy az Olgyay-testvérek mintajara épitészeti vagy technologiai modszerekkel
keresték a kellemes kornyezet megoldasat. Olgyai Viktor konyve3® a szolardizajn és
a passzivhaz-koncepciok elsd korvonalazasa mellett eldszor vezették be a biokli-
matikus tervezés fogalmat és nyitottak utat a mai klimadizajnerek tevékenysége-
hez. A kellemes kozérzet eléréséhez egy olyan linearis tervezésgyakorlat alapjait
fektették le, amely a klima, a bioldgia, a technologia, az épitészet [épéssorain ke-
resztUl jutott a megoldasokhoz. Javaslataikban épuUletszerkezettani megoldasokon,
arnyékolokon, passziv modszereken keresztUl kivantak a hazakat a kornyezetUk-
hoz illeszteni, Reyner Banham azonban a technologiai elemek proliferacidja mellett
voksolt, Buckminster Fuller, rajta keresztUl pedig Le Corbusier és a lakogép ideajat
kovetve. Jol kifejezte mindezt az a Kornyezeti buborék cimmel az Art in America
1965-6s masodik szamaban publikalt diagram, amely a technoldgiara bizza az idea-
lis lakokornyezet klimatikus kialakitasat. Banham voltaképp Buckminster Fuller
elsd, hexagonalis Dimaxyon-hazanak modelljét veszi alapul, amelyet a szerzé ugyan-
csak mezitelen lakékat abrazold fotografiakkal hirdetett. Banham harminc évvel
késébbi - a szerzét, vagyis magat ugyancsak pérén a modellbe helyezd - diagram-
ja%9 a korabbi igéret beteljesitése: a technologia téralakito segitségével megépithetd
az a haz, amelyik a védelem abszolUtumaként még a ruhazkodast is feleslegessé
teszi. Banham és az Olgyayak stratégidja - noha a céljuk ugyanaz - gyokeresen el-
térd és éppen ebbéli mindségeikben reflektalnak a mai napig a klimatikus tervezés
két f6 agara. Az egyik a regionalista alapokon szervezddd passziv technologiak
mellett voksol és evvel szUkségkép definialja a technologiai pesszimizmust, a ma-

38 OLGYAY Victor: Design with Climate: Bioclimatic Approach to Architectural Regionalism. Princeton Uni-
versity Press, 1963.

39 BANHAM, Reyner: A House is not a Home = Art in America, 1965/2., NY, 79.
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sik egyfajta technofuturista optimizmussal, Banham esetében némiképp biralt tech-
nofil attitdddel lesz a gépek mindenhatosagaba vetett hit illusztracioja.

Az okologiai dizajn torténetének harmadik, jelenleg is tartd és sotét naturalizmusnak
nevezett korszaka Kallipolity rendszerében 2000-rel kezdédik és legfébb karakte-
risztikuma a Timothy Morton altal leirt hiperobjekt4°, az a konkrét foldrajzi hataro-
kon atnyulo, 6nallé természetté valo targy, mint a szmog, vagy a csendes-oceani
szemetsziget. A korszak hatara az antropocén#!, az emberi civilizacié altal megha-
tarozott foldtorténeti kor, amelyet a '80-as évek 6ta hasznalt Eugene F. Stoermer,
de csak Paul Crutzen légkorkémikussal irott k6zos cikkul utan kerUlt be csak a tu-
domanyos koztudatba. A sotét naturalizmus messze nem elégedhet meg az élélények
rendszerezésével, vagy a dizajnfolyamatok eszkozként torténd teleologikus alkal-
mazasaval: az antropocén ugyanis nem pusztan anyagi problémakat vet fel, hanem
esztétikaiakat és kulturalisakat is, ugyanis a természet |étezése kérddjelezddott meg.
Kutatok szerint ezekben a sotét idékben elsédleges fontossagu, hogy megfigyelés,
analizis targyava tegyUk a mégoly bizarr valosagot is, ahelyett, hogy a dizajnt esz-
kozzeé tegyék egy idejéetmult, idealizalt kornyezet megteremtéséhez. Fikciok helyett
a realitast, a jelenlévd és mindent athato plasztikszennyezettséget kell adott eset-
ben a kreativitas targyava tenni anélkul, hogy ne lennénk tisztaban az egyes kér-
désekre érkezett valaszok bizonytalansagaval.

Kallipolity taxonomiaja - a szerzd utal is a rendkivUl diverz diskurzusokra - ezen
a ponton ezer szalra szakad, és a szubnaturalistak, a gépi expresszionistak, a non-
humanok és bolygotervezék mellett ide sorolja a kontextualistakat is, akiket Glenn
Murcutt és Kenneth Frampton nevével fémjelez. Mikozben utébbiak inkabb tinnek
- idében is - az Olgyay-fivérek altal elinditott bioklimatikus tervezés folytatoinak.
Mint lathato: Kallipolity rendszerében is 6sszefonoddik egymassal az épitészeti
regionalizmusok és az okologiai tervezés gondolata, amely a kortars erdélyi épité-
szeti szintéren Koll6 Miklds épitész konferenciaszereplései és hozzaszolasai soran
formalodott az 6koregionalizmus programjava. Mig Kenneth Frampton egy olyan
komplex programként fogalmazta meg a kritikai regionalizmus gondolatat, amely
mueépitészeti fogasok sorozataként, voltaképp a modern korrekciojara tett hatalmas
kisérlet volt, addig az egyre erésebb okolégiai mozgalmak egy olyan pillanatban
érték az épp formalodo székelyfoldi épitészetet, amikor annak technologiai elma-
radottsaga, a hagyomanyaiban értékkonzervalt szegénysége hirtelen a nemzetkozi
szinten is értelmezhetéve, értékelhetdve tették azokat a mUfogasokat, amelyeket
nem politikai programok, kulturalis ellenallas, természetvédelmi manifesztumok

40 MORTON, TImothy: Hyperobjects: Philosophy and Ecology After the End of the World. University of
Minnesota Press, 2013. A konyv cimlapjan egy olyan fotdmontazs lathato, amely a viz felszine feletti
jéghegyet a felszin alatt lebegd nejlonzacskoval egészit ki. A kép eredeti valtozata Matus Bencétdl
szarmazik, aki ahhoz a reklamkampanyhoz készitette a képet, amelyet a TESCO kezdeményezett abbol
az alkalombol, hogy kivezették az aruk elszallitasahoz a pénztaraknal ingyenesen adott nejlonzacsko-
kat.

41 CRUTZEN, Paul - STOERMER Eugene: “The Anthropocene?” Global Change Newsletter, Vol 41, May 2000.
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szUltek, hanem a rendelkezésre alld anyagok, szerszamok, munkaerd és a mindent
meghatarozo taj klimatikus adottsagai réveén szUlettek.42

Kallipolity rendszertananak masik érdekessége, hogy Magyarorszagon Lakner
Antal és a Téreltérités munkacsoport altal tervezett 2009-es Blaha Lujza téri szmog-
reduktor mily konnyedséggel kerUl a gépi expresszionistak Kallipolity altal definialt
csoportjaba. Lakner mUszere - amelyet egyébként egy Fuller-féle geodéziai sator-
ban allitottak fel - egy algakeringtetd rendszer volt, amely mérhetéen jobba tette
a Blaha Lujza tér leveggjét. A csdvekben aramlo selenastrum capricornutum meg-
kototte a levegdben aramlé szennyezddéseket és nehézfémeket. A biolégusok be-
vonasaval készult mUszer kapcsan azonban a szerzd attitldje az igazan tanulsagos:
LA projeRt - nyilatkozta Lakner - a téralakitdsrol szol. Ha a vdrosaink élhetéuvé téte-
lerél van szo, akkor nem a szép kandeldberek fontosak, hanem az, hogy létezhessink
a vdrosainkban. Ugyhogy a szmogreduktor a kéztér jobbd tételéhez jdrul hozzd.”*?
Lakner megjegyzésében - mikdzben érezhetd ironiaval a varosszépités egyik ha-
gyomanyos ikonjanak biralatardl van szo - egy régi, a tanulmany elején felvetett
dichotomia mentén feszUl egymasnak hasznossag és szépseg.

A Fold melegedésével és klimavaltozasokkal kapcsolatos aggodalmaknak két tovab-
bi hozadéka volt. Az egyik - a lehetséges megoldasokat kutatva - a klima tervez-
hetdségével foglalkozd mérnoktudomany megjelenése, a masik pedig, hogy elindul-
tak azok a kutatasok, amelyek a klimatorténet szempontjabol vizsgaljak a kultUra
torténetét. E vizsgalatok legitimitasat egy viszonylag jol dokumentalt és kovetkez-
meényeiben is feltart katasztrofa illusztralja. 1815-ben az indonéziai Tambora-vul-
kan kitoréesével mintegy nyolcvan kobkilométernyi hamu kerUlt a levegdbe, amely
- a késdébb vizionalt atomtelekhez hasonléan - olyan hideg iddjarast eredménye-
zett az egész vilagon, hogy az ,nyar nélkuli évként” vonult be a torténelmi emléke-
zetbe.#4 Ugyanezen a nyaron Mary Wollstonecraft leendd férjével, Percy Bysshe
Shelley-vel és barataikkal tettek egy svajci utazast, am a rossz idé miatt nem tud-
tak szallasaikat elhagyni. Boccaccio Dekameronjat idézé otletként valoszinG, hogy
Byron fejében szUletett meg az otlet, hogy unalomuUzéként versenyezzenek, kinek

42 Koll6 2013-ban, a IV. Enlaki Konferencian beszélt elészor a témarol Lehetséges székelyféldi 6koregiona-
lista épitészet cimmel. A hozzaszolast a XVIII. Nemzetkozi Epitéstudomanyi Konferencia kisérte
Csiksomlyon, amelyen Székelyfoldi 6koregionalista épitészet felé cimmel tartotta meg el6éadasat, amelyet
2015-ben kovetett A kritikus regionalizmus hatdrai - tovdbblépés az okoregionalizmus felé cimU kor-

men Braduletben. 2016-ben Tradi(nnovd)cid cimmel tartott el6éadast a Bukaresti Magyar Intézetben
szervezett, a csikszeredai épitészeti oktatast bemutato kidllitas kapcsan, 2017-ben pedig Kolozsvarott
ismertette koncepcidjat Epitészet és tradinnovdcio cimmel. Még ugyanabban az évben szoélalt fel a New
Cities cimU konferencian ,Okoregiondlis épitészet felé - faépitészet ‘da capo al fine” cimmel, majd tar-
totta meg hozzaszolasat ,Koztes technologidju faépitészet” cimmel a SHARE Bucharest konferenciajan.
2019-ben a Fellegvar / Kolozsvar palyazat zsUritagjainak bemutatkozasaként ismertette koncepciojat
,Okoregiondlis épitészet fele” elnevezéssel.

43 FOLDES Andras: A Blaha Lujza téri algdk érdemlik a Nobel-békedijat = kepgyar.blog.hu, 2009. 10. 10.,
https://kepgyar.blog.hu/2009/10/10/a_blaha_lujza_teri_algak_erdemlik_a_nobel_bekedijat (utolso letol-
tés: 2021. 01. 15)

44 OPPENHEIMER, Clive: Climatic, environmental and human consequences of the largest known historic
eruption: Tambora volcano (Indonesia) 1815, Progress in Physical Geography, 2003.
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a fejébdl pattan ki a legfélelmetesebb rémmese: igy szUletett meg dr. Frankenstein
torténete. A hatar tuloldalan a badeni hivatalnok Baron Karl von Drais késziti el
1817-ben a Laufmaschine-t, amellyel a zabtermés tonkremenetele miatt elpusztult
lovat akarta helyettesiteni, ahogy erre életrajzirdja, Hans-Erhard Lessing jutott
bizonyos kozvetett bizonyitékok alapjan. A futégeép, vagy ahogy a franciak hivtak
a feltaldld neve utan - draisienne -, merev favazas szerkezet volt két kerékkel,
amelyet a labak kozé kapva lehetett hajtani, gurulas kozben pedig akar egy lovon,
azon Ulni. Célja miatt hobbilonak is nevezett talalmany szamos technikai fejlesztés-
sel, tovabba egy gyonyorive formalt, termékké tomorodd zsakutcat, a magaskere-
kUt kovetéen kerékparként valt mar a tizenkilencedik szazad végére olyasfajta
Jkész" targgya, amely - a konyvhoz hasonldan - egyértelmUen utal a funkcidjara.
A klimamérnokség Bjorn Lomborg#s altal javasolt eljarasa - fuggetlenul attol,
mennyire megvaldsithatok egyes javaslatai - a dizajn mibenlétéhez és definiciéjahoz
szolgaltat Ujabb adalékokat. Amennyiben ugyanis elfogadjuk, hogy a dizajn nem
mas, mint az emberi testet korbevevd prosztetikus rétegek sorozata, amelynek nem
tobb és nem kevesebb a célja, minthogy egyszerre védje a testet a koérnyezettdl,
tovabba ruhazza fel erével annak atalakitasara, akkor nyilvanvalo, hogy az elsd
eszkdz nem mas, mint az a csontbunko, amit a Stanley Kubrick 2001: Urodusszeia
cimU filmjének negyedik jelenetében lel az elsd hominida. Az eszkozok, a rétegsze-
rin korbevevd eszkdzok sorozataba illik a ruhazat, a butorok, a térhasznalat, amely
egy rendkivul komplex rendszerként, épitészetként jelenik meg a mezdgazdasagi
forradalommal. Mely épitészet, amikor eljut szervezettségének arra a fokara, hogy
képes legyen a kulsd terek megszervezésére, megszul egy még komplexebb réteget,
a varost. Lomborg elképzelését kovetve hasonloképp tekinthetd a tulélést biztosi-
to - meglehet techno-optimista attitdddel bevezetett - rétegnek a klimamérnokseég.

45 |LOMBORG Bjern: Cool it - hideguér! A szkeptikus kornyezetvédd Utikalauza a globdlis felmelegedéshez.
Ford. Gyarfas Vera; Bp., Typotex, 2008. (Szokatlan szempontok.)
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Erhardt Gabor
lleszkedeés az emberi természethez

A Rotet alapkeérdése indokolt, mUvészet - esetemben az épitészet - és természet kozott
ma komoly ellentét van. Az épitészet elszakadt a természettdl. De nemcsak a Rlasszi-
kusan értelmezett természettdl, hanem az emberi természettdl is. Meggydzddésem,
hogy ez az ellentét, belsd ellentmondds miuvészet és természet(i Rornyezet) kozott Ri-
zdrolag a mivészet (épitészet) és az emberi természet (Ujra) dsszebékitése dltal valo-
sulhat meg. Vigydzat, halvdnyméregzold eszmefuttatds kRovetkezik!

Ritkan hangoztatott alapvetés, hogy az épités - a sz0 szigoruan vett értelmével el-
lentétesen - mindenképpen fizikai beavatkozassal jar a természet rendjébe, ha ugy
tetszik, konkrét rombolast okoz, kikerUlhetetlendl. igy van ez egy kétszaz évvel
ezeldtt a ,legkornyezetbaratabb” technologiakkal épult valyoghaz, vagy egy mai,
modern, megjelenésében minimalista, de a legkorszerUbb épitéanyagokkal és épi-
tési technologiakkal ,telezsufolt” épulet esetében is. A haz fizikai 1étezd tajsebkeént,
kornyezeti karokozasként tételezhetd a terUletén allo fak kivagasatol kezdve az
alkalmazott épitéanyagok primer energiatartalman és a fenntartas, mikodtetés lég-,
hang- és vizszennyezd folyamatain at az elbontashoz hasznalt energiaig és az épi-
tésitormelék-lerakok rekultivalasanak problémaiig. A kérdeés a tajseb létének mérete
és hossza: mekkora a haz és mennyi idd alatt tinik el nyomtalanul a természetben?
Ebbdl a szempontbdl a mai épUletek meglehetésen rosszul allnak, amihez a XX. sza-
zad legfébb épitészeti gondolata, a modernizmus vezetett, természetesen johisze-
muen, az ember megvaltasat szinte kizarolag a technikai fejlédésben latva. Mig egy
premodern lakoépulet nyomai legfeljebb szaz évig voltak fellelheték a lakatlanna
valast kovetden, addig ez az iddszak egy mai, modern csaladi haz esetében akar
tobb ezer évre is tehetd.

Nem mellékesen megjegyzendd, hogy a letint korok épitészettorténeti vizsgala-
tai éppen ebbdl kifolydlag kizarolag az adott kor épuUletallomanyanak elenyészé ré-
szét képezd, leginnovativabb csucsépitészeti remekmuUvek, ,kulonleges funkcioju”
épuletek (templomok, palotak, varak) vizsgalatara tud kiterjedni, hiszen a tobbséget
ado lakéépuletekbdl gyakorlatilag semmi nem maradt fent. Ez torvényszerUen de-
formalja a multrol alkotott képUnket, miszerint kizarélag a kUlonlegest, a nagysze-
rUt, a nagyléptékit latjuk, a kicsit, a hétkéznapit nem. Hogy ennek milyen hatasa
van a kortars épitészetelmeéletre, arra majd meég egy kicsit késébb visszatérek.

Az Un. okologiai labnyom kutatasa ma mar elismert tudomanyag, bar ez nem oko-
zott észrevehet® valtozast az elmult évtizedekben az épitészek mindennapi szak-
magyakorlasaban itt, Magyarorszagon. Pontosabban fogalmazva csak masodlagos
hatasai voltak: a kornyezetvédelem az épités jogi szabalyozasaba elsésorban és
szinte kizarélagosan az épuletszerkezetek hétechnikai tulajdonsagainak szigorita-
saban, illetve a hétermeld berendezések tipusanak el@irasaban jelenik meg, az épi-
tészeti alapvetésekben, az elméleti hozzaallasban alig. Azaz a probléma kizarolag
adminisztrativ kérdéskeént, teherként, szigoritasként, plusz kiadasként meruUl fel,
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a szamok nyelvén, de meégis csak materialis modon. Ugyanakkor ezeknek az el@ira-
soknak lappango, alig vagy csak nagyon lassan tudatosuld modon mostanra meégis-
csak szignifikans esztétikai hatasai vannak. A homlokzati hdszigetelések lagy anya-
ga (részben szerkezetileg, de leginkabb gazdasagilag) lehetetlenné teszi kemeény,
karakteres homlokzatburkolatok (terméskd, tégla) hasznalatat, ezaltal jelentésen
korlatozva a természetes anyagok, az épitett (tektonikus) és nem szerelt szerkeze-
tek megjelenését a homlokzaton.

Napjaink mind hangsulyosabb (esztétikai) problémaja a korabbi, kizarolag hasz-
nalati meleg vizet eldallito és csupan néhany négyzetmeéternyi felUlettel megjelend
napkollektorokénal joval nagyobb felUletU, elektromos energiat termeld napelemek
elhelyezése, épitészeti kezelése. A tetdfelUletek formalasa, tagoltsaga, felépitmeényei
ritkan engedik meg a kotott méretU elemek épitészetileg atgondolt, esztétikus elhe-
lyezéset.

A fentieket 6sszegezve megallapithato, hogy ma Magyarorszagon a kornyezetve-
delmi, természetvédelmi szempontok szinte kizarolag anyagi teherkeént, esztétikai-
lag rombold modon, felUlrdl érkezd szabalyok altal eldirva jelennek meg az épité-
szetben, amely lehetetlenné teszi a probléma humanus megoldasat. A lelki aspektus
figyelembevételére, a természetvédelmi szempontok szerves integralddasara van
szUkség a mindennapi épitészetben (is), ha Ugy tetszik holisztikus szemszogbdl, az
(épitészetelméleti) alapokat is érintve.

JA természet meg van bélyegezve és fertdzve altalunk. Nincs olyan él6 és 1at-
szolag élettelen polgara a természetnek, amely ne szeretne végre egyesulni a meg-
valtott ember termeészetével. A fa lehetett volna ember, az allat lehetett volna em-
ber, a Fold lehetne az Uj Nap.” Erzékletesebben aligha lehet megfogalmazni ember
és termeészet viszonyat, mint ahogy azt Makovecz Imre tette 1988-as Ami megtor-
tent és ami megtorténhetett® cimU irasaban. Napjaink foldhozragadt, materialista
gondolkodasaban természetesen kontrasztos, meghokkentést kivalto lehet egy ilyen
Kijelentés, de jozan paraszti észjarasra leforditva ez csupan annyit jelent, hogy
a természet minden eleme egy felsébbrendy, kozmikus harmaonia utan vagyakozik,
amelynek megteremtésére az ember hivatott.

Makovecz ebben az erétérben fogalmazta meg az épitészet, az épitész szerepét:
0sszekotni az eget és a Foldet2. Sokat emlegetjuk a mester e gondolatait, néha mar
kozhelyesnek is tUnik, de csak azért, mert nem az ¢ teremtd géniuszanak magasa-
bol 1atunk ra erre a ,definicidra”, hanem jo esetben zsenialis épitészeti alkotasaiban
jarva valdsagosan vagy csupan virtualisan, ,képeik altal”. Témank szempontjabol
ezért muszaj egy Kicsit a mi szintukhoz kozelebb hozni ezt a (szerves) latasmodot.
Ebben segitenek SzUcs Gabor taj- és kertépitész gondolatai, aki a tokaj-hegyaljai
borvidek zoldterUleteinek vizsgalatas kapcsan jegyezte le az alabbiakat: ,A taj alap-

1 MAKQVECZ Imre: Ami megtortént és ami megtorténhetett volna = Makovecz Imre mUhelye. Bp., Mundus
Magyar Egyetemi Kiado, 1996, 178-179.

2 Dobszay Laszlo beszélgetése Makovecz Imrével a templomépitészetrdl. Vigilia, 1988, 6.

3 Elhangzott A telepUlési arculati kézikonyvek hatdsa Magyarorszdg épitészetére - A Metszet folydirat kon-
ferencidja rendezvényen. Bp., Varkert Bazar, 2019. oktober 8.
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1. kép:

Zalaszentlaszlo, faluhaz,
terv: Makovecz Imre,
fotd: Gal Roland.

2. kép:

Zalaszentlaszlo, faluhaz,
terv: Makovecz Imre,
fotd: Gal Roland.

gesztusai a foldtorténet soran a felszint alakito erék és a formaképzé erék egyUt-
tes munkajanak eredményei. Ezzel létrejott egy-egy hely létlehetdségeinek alapja,
amit az ember az adott korszellemnek megfeleléen alakitott, talalta meg, hozta létre
benne létalapjait és probalt meg ugy dolgozni benne, hogy abba a lehetd legharmo-
nikusabban illeszkedjen bele és szamara életet éltetd tereket, helyeket hozzon lét-
re. Ehhez a természeti vilagot ismerd, felismerd, megismerd ember kellett, akinek
a megélhetésen kivul az volt a fontos, hogy a Teremtdvel 6sszhangban létezzen. Ez
a létezési szandeék alapvet6en meghatarozta tetteit és igy a meglévét csak tovabb
épithette, folytathatta a teremtést, abban kart nemigen tett. Ennek a harmonikus
létnek a nyomait ismerhetjuk fel a tajban még ma is és feladatunk, hogy ha hiszunk
benne, akkor szintén a Teremtdvel vald 6sszhangban folytassuk azt, amit eleink
tettek, természetesen a mai korszellemnek megfelelden, de inkabb a jové létvilaga-
nak megfeleléen, mert ha tudjuk mi a jovo, akkor azt tudjuk apro Iépésekben leké-
pezni a maban, tetteinkben megjeleniteni. A most a jovében gyokerezik és nem for-
ditva.

Tehat ma azon tul, hogy egy nehéz folyamat soran eljutunk-e a hely megisme-
réseig, majd tudunk-e jovékeépet alkotni abbdl fakadoan, meég rengeteg mulik azon,
hogy van-e, lesz-e aki ezt segiti megvalositani.
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Konnyen panaszkodunk, hogy hova lettek a hegy meredekebb oldalairdl a sz6-
6k, miért vannak a szoknydakon, de ki megy fel kapalni? Vagy miért fogynak, pusz-
tulnak el az Utszéli keresztek, de ki megy ma oda ezeket gondozni azzal a hittel,
hogy ez fontos? Ki Ultet ma fasorokat, hagyasfakat, jelfakat, pince mellé arnyat ado
fat, amikor a fajaban a tUzifat 1atjak, a levelében a szemetelést? Ki rak ma kémezs-
gyeket, k& tamfalakat, ki védi ma meg a termdéfold lepusztulasat a hegyoldalakrol?
Megértjuk-e, atlatjuk-e, hogy milyen hatalmas érték a fold termoéképessége és lat-
juk-e mekkora munka lehetett a sz6l6hegyUnk vagy a kis kertink humuszrétegét
[étrehozni, amit ma egy-egy nyari zapor jelentésen lepusztit?

Mit Iatunk ma falvainkban? Elektromos vezetékek és oszlopok halmazat; aszfalt-
utakat, betonjardakat; csupasz utcakat, ahol még a f0 is nylg, ha nd; tujasitott utca-
kat, elékerteket; tajidegen novények sokasagat; fenydéfak uralta utcaképeket; lebe-
tonozott, gondozasmentes udvarokat; az egyhazi szakralis épuletek kornyezete ma
mar nem minta a lakok szamara; EU-konform, arctalan jatszétereket; betonmederbe
szoritott patakokat. Es nem, vagy alig latunk kulturnovényekkel, hagyomanyos kerti
novényekkel beUltetett portakat; rendezett, tudatosan fasitott és viragositott utca-
kat; rendezett, a multban gyokerezd karakter( koztéri elemeket; idés fakat, sz616t
és szoél6lugast; a helyhez ill§ keritéseket; j6 mintaval szolgalo, ,Uj foldesuri”, Uj pol-
gari kerteket; meanderez® patakokat karakternovényeikkel...

| 3. kép:

Mad,
Rakoczi-Aspremont-kuria
felujitasa,

terv: Erhardt Gabor,

fotd: Szantd Tamas.

4. kép:
Tallya, utcakép,
fotd: Erhardt Gabor.
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A mai ,modern” ember szamara (akar varosban, akar vidéken, falun él) a terme-
szettel valo kapcsolat - jo esetben - a fUnyirasban, illetve a tujasor karbantartasa-
ban meruUl ki. A dus, athatolhatatlan patakparti novényzet mar nem rejt értéket
a szamunkra. Minden csupan annyiban elfogadhatd nekunk, amennyiben atlathato,
akar a primitivségig rendezett. Ez igaz a mez6gazdasagban dolgozokra is, akik min-
dennapjaikat valdban a tajban, a ,természetben” toltik. En ezt - tobbek kozott - szin-
tén a XX. szazad eleji modernizmus kozvetlen, vagy talan kozvetett kdovetkezme-
nyeként értékelem. Ahogy Molnar Farkas bon motja szol: ,az ives vonal a neurozis,
az egyenes a rend”. Minél leegyszerUsitettebben élunk, annal vallalhatobbak va-
gyunk. Ebbe a trendbe a modernizmus épitészete teljes egészében beledllt. Mara
a klasszikus modernitas (1) tarsadalmi elkotelezettsége és elvont alapokon nyugvo
természettisztelete helyett egy talmi, formalista modernizmus (I) maradt. A végle-
tekig leegyszerUsodd formavilag és anyaghasznalat mogott egy atlathatatlanul bo-
nyolult szerkezeti, technolégiai és vilaggazdasagi rend huzodik. Ezt hivjuk leegy-
szerUsitve (technikai) fejlédésnek, gazdasagi fejlédésnek, amelynek toretlenségeben
feltétel nélkul hisz az emberiség, a ,gazdasagkor"s embere.

5. kép:

Tass, csaladi haz
felvjitasa és bévitése,
terv és foto:

Czégany Sandor.

6. kép:

Pilisszentlélek, csaladi haz,
# terv: Csoka Balazs,

fotd: Sebestyén Istvan -
e \/cranda.

L .A—"‘,j

4 CZAKO Gabor: Mi a helyzet? - Gazdasdgkor titkai. Bp., Igen Katolikus Kulturalis Egyesulet, 1995.
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Az épitészet, az épitész nem vesz tobbé tudomast az ember természeterdl, illetve
hattérbe szorul praxisaban az épitészet sajat belsé rendje, természete (!). A gazda-
sagi fejl6ddés primatusa elnyomja az el6bb emlitett emberi természet, illetve a ter-
meszet(i kornyezet) jelenvaldsagat az épitészetben. Pedig nincs kulon természet(ve-
delm)i érdek és gazdasagi érdek. Csak az élet természete, sajatszerisége van.

Napjaink kornyezeti anomaliai jelzések, hogy a modern kor embere rossz uton
jar. Ahogy Balogh Péter okoldgus gazdalkodo, az artéri gazdalkodas egyik hazai
képviselgje fogalmaz: a mennyiségi tomegtermelés mindseégi hianytermeléssel jar
egyutte. Ugyanakkor ¢ is azt mondja, hogy az ember jelenléte a tajban torvény-
szerUen sebeket ejt. Erzékletes példaja a meztelen csiga életunket megkeserit
jelenléte... Bocsanat a profan példaért. Az ember Ol De kérdés, hogy hogyan. Rafi-
naltabbnal rafinaltabb modszereket eszel ki a termését felzabald meztelen csiga
elpusztitasara, vagy vesz néhany kacsat és azokkal eteti meg azokat. Az életben
mindennek ara van.

A sajat életem arat is at kell gondolnom, hogy ne éljek hidba. Ugyanakkor szo-
rongva sem lehet egy életet leélni. Pontosan at kell gondolni a kompetenciaimat és
azok mentén cselekedni. Ez nem egyszerU feladat és nem a Kossuth-dij felé visz
egy epitészt a mai gondolkodasunk szerint. Sokkal inkabb a SzUcs Gabor altal em-
litett, egykor mUkodd modellhez visz vissza. Apolni kertjeinket, figyelmet forditani
az Utmenti feszUletre is. Ertékrendet kell valtani. A modern, varosi, elfogyaszto
értékrend helyett a hagyomanyon alapulo, természetbe agyazodo, megtarto érték-
rendre. Eddig a dolog fekete-fehérnek tekinthetd. Az igennek igennek kell lennie,
a nemnek pedig nemnek.

Jozan ésszel ezt mindenki latja, egyet is ért vele, de a mindennapok cselekedetei
nem kovetik a gondolatot. Ugyanis ehhez a vilagtorténelemben eddig sosem latott
|épést kellene megtenni, a visszalépést. A gazdasagi, technologiai fejlédés helyett
fenntarthato visszafejlddeéste, ami lehetetlennek latszik.

A fejlédésben, vagy talan helyesebb Ugy fogalmazni, hogy az anyagi gyarapo-
dasban valo feltétel nélkuli hit az elmult par ezer évben sosem tort meg. A nove-
kedés toretlen volt, mai materialista korunk az elmult évezredek torténelmében
a linearis fejlédeést latja. Ugyanakkor a szellemi ember szamara magatol értet6do,
hogy ez a gazdagodas a nem materialis értékek elvesztésevel, szellemi elszegénye-
déssel parosul. Torténelmi léptékben tekintve az is elmondhato, hogy a fejlédeés
lassulasat, iddleges visszaeseset kizarolag termeészeti esemeények, leginkabb jarva-
nyok okoztak. Az ember sajat szandékabol sosem lassitott. Napjaink tovabbi kény-
szeritd tényez6je a mind nagyobbra duzzadd létszamu foldi lakossag, amelynek
minden tagja gazdagodni, anyagi javakban bdvelkedni akar. A tomegdemokraciak
koraban az ,elit” nem mondhat ellent ennek az akaratnak, hiszen azzal a sajat legiti-
mitadsat, azaz az Ujravalasztasat kockaztatna, illetve lehetetlenitené el. Ordogi korbe
kerultunk, amibdl az emberiség sajat akaratabdl nem fog tudni kilépni, a fenntart-
hatodsag felé elmozdulni.

5 Balogh Péter irdsait lasd itt: https://www.emberestisza.blogspot.com

6 SIPOS Mihaly: Fenntarthato visszafejlédés. Cegléd, szerzdi kiadas, 2018.
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Az el6adas megtartasanak idépontjaban, 2019 novemberében még én is abban
a szilard meggydzddésben voltam, hogy nem is lehetséges egy ilyen esemény be-
kovetkezte. De e vélekedésemet éppen a természet cafolta meg a koronavirus meg-
jelenése réven. Hogy ezt véletlennek vagy sorsszerUnek tekintjuk, azt mindenki
maga dontse el, de tény, hogy ez egy hatalmas lehetéségnek igérkezik a liberalis
kapitalizmus altal mUkodtetett globalizacio, vagy inkabb a globalizacio altal mUkod-
tetett liberalis kapitalizmus jelenlegi allapotaban.

1. kép:
Dunakeszi, csaladi haz,
terv: Kozma Zsuzsanna,

| 8. kep:

Hercegkut, csaladi haz,
Y| terv: Kovécs Agnes,

¥ foto: Szasz Istvan,

Természetesen nincsenek illuzioim a mintegy nyolcmilliard foldi laké mentalita-
sat, vagyait, belatasat illetéen, ugyanakkor az én helyzetemben mindenképpen iz-
galmas gondolatkisérletnek igérkezik a jarvany elvonultaval feler¢sodé gazdasagi
valsag utani Ujjaépités lehetséges forgatokonyven valo elmélkedés. Abban minden-
ki egyeteért, cikkek sora irt arrél a kdzelmultban, hogy bar a globalizacio bizonyara
nem fog nyomtalanul eltinni, de a nemzeti Iépték mind gazdasagilag, mind hata-
lomtechnikailag meg fog erésodni, meghatarozobba fog valni. Tulajdonképpen ezt
lenne j6 a mUveészet, ezen belUl az épitészet terUletén is, természetesen fenntart-
hatdo modon érvényesiteni. A belathato kozelségbe, azaz a hagyomanyon alapuld
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nemzeti léptékbe (vissza)hozott mivészet, épitészet lehetdveé tenné a miveészet és
az emberi természet 6sszebékitését.

Ez egyaltalan nem elképzelhetetlen, mivel volt mar erre egy jo példa, az 1990-es
évek organikus épitészete, amely a technicizaltsagnak egy kozepes fokan még meg-
tehette, hogy megdrizze azt, ami egyedi, azaz j6l beazonosithatdé a magyar népi
épitészetben, vagy mondjuk Ugy, hogy a hagyomanyos magyar vidéki épitészetben.
Ezzel parhuzamosan azonban korszer( volt, amennyiben a kor sajatos (részben
Makovecz Imre és holdudvara altal diktalt) szellemének megfeleléen tovabbgondol-
ta a népi épité hagyomanyt, vagy inkabb hagyatékot. E tovabbgondolas mértéke
a laikus szamara még atlathato volt, a végeredmény nem egy kovethetetlen szellemi
leparlasi folyamat eredményeként létrejott gondolati absztrakcio volt. Ugyanakkor
minden épitész és megbizd egyéni alkotodi hajlamait is kiélhette, a formai Ujrafelfe-
dezésben lubickoltak az autondm alkotok, talan Ugy, mint Kos Karoly tehette azt az
1900-as évek elején a kalotaszegi épitészetet megismerve.

9. kép:

Erd, csaladi haz,
terv: Salamin Ferenc,
| foto: Maklary Zoltan.

10. kép:

Ispank, csaladi haz,
terv: Makovecz Imre,
fotd: Dosa Papp Tamas.
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Tehették mindezt azért, mert a hagyomanyban olyan, az ember és az épitészet
alaptermészetéhez tartozo elemeket talaltak, amelyek a magyarsag szamara isme-
rések és konnyeden dekodolhatok voltak. LeegyszerUsitve az otthonossag fogalmat
hasznalhatnank e két kor, a két szazadfordulo épitészetére, ahol raadasul az épite-
szet harmonidra torekedett a természettel. Mind a valos, mind az emberi természet-
tel. Szilard meggy6zddésem, hogy amikor a természet védelmeérdl beszélunk, akkor
nemcsak (term@)foldrdél, novenyekrdl, allatokrol, levegérdl és vizrol kell beszélnunk,
hanem az emberrdl is. A természetben él6 ember természetének védelmerdl.
A napjainkban - megrazoan lassan - kibontakozo paradigmavaltasnak is ebbe az
iranyba kellene mutatnia - elsd allitadsom szerint -, a lelki aspektust is bekapcsolva
a folyamatba. Ugyanis enélkul, azaz a lelki megérintettség nélkul ez a folyamat nem
fog tudni szervesen lejatszodni. A mindennapi (tbmeg)ember abban a valtozasi fo-
lyamatban tud aktivan részt venni, amely lelkileg is megérinti ¢t, azonosulni tud
vele. Illeszkedik a természetéhez.

fgy elérkeztunk a tovabblépéshez megvéalaszolandd legfontosabb kérdéshez,
hogy mi az ember természete? Kulonosen, mi a magyar ember természete? llletve
milyen a természet természete? Mar-mar az Uresseégig rendezett, ,letisztult” vagy
atlathatatlanul 0sszetett, televényszery, amely mogott egy teljességében nem meg-
ismerhetd éltetd erd van.

11. kép:

Magyarfenes, nyaralo,
terv: Tothfalusi Gabor,
fotd: Andrei Neamtu.

12. kép:
Balassagyarmat,
| csaladi haz,
terv és foto:
Kovacs Gabor.
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Frank Lloyd Wright igy irt errél Testamentum cimU konyveében: ,Egy szép épulet
tobb mint pusztan tudomanyos eredmeény: €l organizmus is egyuttal, szellemi
fogantatasu jelenség, muUalkotas, amelynek megteremtésében sokkal inkabb az ins-
piracio diktalja a helyes modszereket, mint holmi izlésbeli megfontolasok, vagy
a mindent kozépszerUsitd atlagszellem.” ,Az organikus épitészet természettdl fogva
romantikus: rokon az abrandos emberi sziv poézisével... A jellem ma sem kevésbé
korszerU az épitészetben, mint a megel6z6 korok emberének életében.””

Itt térhetUnk vissza az emlitett problémara, miszerint a megelézd korok épiteé-
szetébdl csak azt a fél szazalékot Iatjuk, ami megmaradt és amit stilusteremtének
tekintunk: katedralisokat, varakat, palotakat. De mi a helyzet a megmaradt 99,5%-
kal? A letUnt korok mindennapi épitészetével? Szinte semmit nem tudunk roéla, vagy
legalabbis nem tekintjuk a ma épitészete szamara példamutatonak, kulondosen nem
tartjuk annak mi, magyarok. Pedig az épitészet természete e két szélsdseg kozott
huzodik. Az egyik a reprezentacio, az Ujitas, ha ugy tetszik, a forradalmi gondolko-
das, a masik a harmonia, az otthonossag, végsd soron a konzervativ értékek.

Mai agyonmediatizalt vilagunkban csak az szamit, ami képek formajaban, leg-
alabb harom kulonallod forrasban megjelenik a meédiaban a legkisebb csaladi haz
bévitésétdl a szamolatlanul épuld kortars miveészeti muzeumon at a hatalmas iroda-
komplexumokig. Es mindegyikUk természetesnek tekinti, hogy feladata a reprezen-
tativitas, a minél agresszivebb formai novum. A média csak arra fogékony, ami ebbe
a globalizalt értékrendbe illeszkedik. Az Ujdonsagot Kizarolag ennek keretei kozott
keresi, illetve mutatja be. Ezeket a kereteket ma szinte kizarolag a minimalizmus,
illetve a technicizaltsag hatarozza meg. Kis tulzassal allithato, hogy ma is a husza-
dik szazad elejének épitészeti vivmanyait probalja a mainstreamépitészet utanoz-
ni, annak forradalmi gondolatisaga nélkul, kizarolag a fébb esztétikai jellemzéket
hangsulyozva Ki a végletekig. A szaz évvel ezel6tti, tarsadalmi kataklizmabdl tap-
lalkozo forradalmi minimalizmustol eljutottunk oda, hogy az ,¢Osfelejtés’s teljes lett,
a modern épitészet jelentésnélkulisége egyfajta onreferencialitassa valtozott. Ra-
adasul nincs az épitészetben hierarchia, a csaladi hazak éppen olyan épitészeti esz-
koztarral rendelkeznek, mint a nagyobb kozépuletek, csak a léptéekuk Kisebb. Az épi-
tészek krémje altal erdltetett semmi esztétikaja véleményem szerint a mUveltség
kiveszeése miatt onismeétld urességhez vezetett el, amely korszellemnek nem tul ke-
csegtetd, kulonosen a kis 1éptékU épitészet, a csaladi haz, otthon esetében.

Vagyaink, hajlamaink szerint a mindennapi élet alapjanak a harmoniat szeret-
nénk megtenni. Rdadasul arra is vagyunk, hogy ez a harmonia ,legyen valamilyen”.
Ezért utazunk tavoli tajakra, hogy ezt a sajatos, jol beazonosithatd harmoniat meg-
tapasztaljuk Velencében, Toszkanaban vagy a svajci Alpokban. Ahogy Gion A. Cami-
elképesztd vizualis tarkasagat unalmasnak taldlom. Ezzel szemben a régi olasz
varosok egyszotagusaga bajos. Ugy hiszem, hogy nem vagyunk képesek tul nagy

7 LLOYD WRIGHT, Frank: Testamentum. Bp., Gondolat, 1974.
8 SCHNELLER Istvan: Modern szakrdlis épuletek. Bp., Typotex Kiadd, 2019.
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valtozatossagot befogadni. Bizonyos dolgok ismétiédésével megeldzhetd a vilag
monotonna valasa.™

13. kép:

Devecser,
vOrosiszap-katasztrofa
utani Ujjaépités,

fotd: Erhardt Gabor.

14. kép:

Devecser,
vOrosiszap-katasztrofa
utani vjjaépités,

fotd: Erhardt Gabor.

Ez végsd soron az illeszkedés: a varosi/természeti kornyezethez, az emberi ter-
meészethez egy harmonikus, otthonos 6sszkép, telepuléskeép, épitett kornyezet meg-
teremtése érdekében. Ismét Caminada szavait idézve: ,A kultUra kultivalas, megmU-
velést jelent, befejezni mindazt, ami természetes. De a kultUra massagot is jelent,
ezeért a globalis normak a természet legnagyobb ellenségei. A kultUrturista egy el-
lentett vilagot keres, hogy megtermékenyitse sajat kulturajat.”i© MegtessziUk-e ezt
mi itt a sajat kornyezetunkben, itt a Karpat-medencében? Van egyaltalan sajat iden-
titasteremtd épitészeti karakterunk, amibdél egy toszkanaihoz hasonlo, egységes
hangulat 6sszehozhaté? Ha van, mi az? Mi a magyar ember természete?

Zelnik Jozsef etnografus nagyon sokat foglalkozott ezzel a témaval, amit talan
az alabbi irdsaban foglalt 6ssze a legtomorebben: ,Amikor Haeckel bevezette az
»0kologia« szoosszetételt, akkor Darwin azon tételére utalt vissza, amelyben a ter-

9 SZABO Péter: A hely dllandoi egy Uj épitészet alapjait képezik - A hagyomdnyos épitési technoldgidk to-
vdbbélése Gion A. Caminada épitészetében.

10 Interju Gion A. Caminadaval.
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meészet haztartasarol beszeélt. Ezért hasznalta az OIKOS gorog szotovet, ami haztar-
tast jelent. Szamunkra, akik a modernizaciés mitosznak mar nemcsak az elényeit,
hanem egyre nagyobb hatranyait is »élvezzUk«, az OIKOS gorog szétének egy ma-
sik, mara egyre erésodo jelentése is van. Ebben a széban ugyanis benne rejlik a haz
(az élethez kozvetlenUl tartozo terulet), de a haza is, s6t az egész emberiség otthona,
ahogy azt az OIKUMENE kifejezés mutatja. A szo ilyen értelmU megvilagitasa és éle-
tunk ennek fuggvényében vald atvilagitasa talan valaszt ad arra, hogy a tulhajszolt
modernizacioban mitdl sterilizalodik, értéktelenedik el, megy veszendébe a tarsas
értelemben vett hely mint tartalom. Mitél pusztul korulottink a haz, a haza, miért
UzetUnk ki életUnk kertjébdl. Kimondhatjuk, hogy a huszadik szazad végén éppen
az otthon és az otthonossag lett a legnagyobb kihivas és vagy. Gazdasagi értelem-
ben a kicsi a szép, politikai értelemben a gondolkodj globalisan, cselekedj helyileg,
kulturalis értelemben pedig az azért vagyunk a vilagon, hogy valahol otthon le-
gyunk benne képletében...

Természetesen az itt felvazoltaknak akkor lenne igazi értelme, ha altala elmoz-
dulhatnanak egy Uj nemzeti kulturalis identitdas megfogalmazasanak iranyaba is.
Amelynek egyik alapvetd kérdése az lenne: »miféle sajatos hozzaférhetdséget
jelent az emberlét alapkérdéseihez a helyi kulturahoz tartozas«? Ki tudjuk-e sza-
baditani a haza fogalmat a huszadik szazad eleji Heimat-kultusz, majd az azt kom-
penzald Heimatforschung tévutjairol. Vajon nem éppen egy, a faji alapok helyett az
otthon, az otthonossag alapjairdl inditott hazameghatarozas szabadit ki bennunket
az Ernst Block altal megfogalmazott dilemmabol, hogy a haza az a hely, ahol az em-
beriség még sosem volt? Természetesen ehhez a legkényesebb pont, példaul a nem-
zeti szimbolumok kritikai feltarasa szUkséges, mondjuk egy magyar hermeneutika
keretei kozott. Egy ilyen szimbdlumkutatas megteremtené tobbek ko6zott a nemzeti
szimbolumok allandd kozosségi visszavételének lehetdségét és U) felmutatasat,
kizarva ezaltal ezeknek a szimbolumoknak - féleg politikai - bemerevedését, és
biztositva a nemzet legjobb szellemi képességeinek folyamatos mikodését a tarsa-
dalomban."*

15. kép:

| Kistarcsa, gyUrUhaz,
terv: Engelmann Tamas,
| fotd: Engelmann Tamas.

11 ZELNIK Jozsef: Oikoldgia = Okotdj, 1994. tavasz-nyar, 7-8.
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16. kép:
¥ Mad, csaladihaz-felujitas,
terv és fotd: Kovacs Agnes.

Meglatasom szerint e ,nemzeti szimbolumok” tekintetében igen jol allunk mi,
magyarok, magyar épitészek. Egyfeldl a magyar ember lelki alkata hegyaljai lelki
alkat. Szétvalaszthatatlanul osszetartozik a szélével és a borral, viszonyuk mond-
hatni egzisztencialis mélysegul. ,Lehet élni bor nélkul? Lehet, de az egész feleannyit
sem ér... A bor nem tartozik a |étfenntartashoz és ez benne a nagyszerU, hogy feles-
leges, és fontosabb, mint maga a dolog... Az egyedul érvényes életrendnek az éle-
tért valo kUzdelmet fogadtak el, és csak annak lehet komolysaga, ami én és érdek,
elény és haszon. A bor a létért valo kUzdelmen kivul all, mint a vallas, a mUvészet
€s a szepseg."12

A hegy derekan a napsugarzas szokatlan beesési szoge és az észak feldl védett
mikroklima felragyogtatja a Hamvas altal tobbszor emlitett orfikus hangulatot,
amelyben egyszerre van benne az aranykor (talan) sosem volt természet feletti
harmoniaja és az ember eszmeényi életfeltételeinek megvalosulasa. A szdélében
elszortan megbujo hegyaljai pinceépullet és az azt korbevevd széléskert az egyik
legerésebb egzisztencialis kategoria (volt) a magyar ember szamara. A kertet (a ke-
nyérhez hasonlatosan) életnek hivtak, ami sokat elarul a magyar ember foldhoz valo
kotédéserasl.

Amig a siksagon kalaszosokat termesztettek, vagy a vadvizek jarta arterek ha-
szonvételeit élvezték, addig a hegybdl fat, kovet nyertek éseink. Mindkettét a lét-
fenntartasért tették. (Jellemzéen az egyik zomében nyari, a masik pedig inkabb téli
elfoglaltsag volt) A gabonabol kenyér, azaz élet, a fabol tuzeld lett, illetve hajlék
épult. A siksag és a hegy talalkozasanal azonban ott van a hegyalja, egyfajta atme-
neti teruletként. Itt érzi jol magat a ,felesleges” sz616, amely ,nem tartozik a létfenn-
tartashoz”, de amelynek apolasa meglehetdsen sok veszédséggel jar. Jellemzdéen itt
a legtobb dolog tavasszal (metszés) és dsszel (szuret) van, atmeneti idékben. A sz8l6,
bar gyokereivel a foldbe kapaszkodik (és szamos asvanyi anyagot, illetve vizet vesz
fel altala), a Nap érleld ereje nélkul mit sem ér. Azaz 0sszekoti a foldet és az eget.

12 HAMVAS Béla: Ot géniusz = Hamuas Béla mUvei 16., Magyar HUperion 2. Bp., Medio Kiado, évjarat-meg-
jelolés nélkol.

37



38

A sz6l6skert hataval a kégatnak vagy maganak a hegynek tamaszkodik, ahogy
a tornacot egyik oldalrdl a haz (csak néhany kis nyilassal megszakitott) fala zarja.
A legjobb sz6l6terUletek deli kitettséglek, északrol veédi 6ket a hegy a hideg légaram-
latoktol. Jellemzden a tornac is dél felé nyitott, oszlopai a szdldkaroknak feleltet-
hetdk meg. Milyen érdekes, hogy a tornacok oszlopaira gyakran sz6l6t futtattak
eleink. A hegyaljai lét 0sszefonddik a tornacegzisztenciaval.t3

17. kép:
Sz6l6hegy, hangulat,
foto: Erhardt Gabor.

18. kép:
Tornac, hangulat,
foto: Erhardt Gabor.

13 ERHARDT Gabor: Existentiage Submontanae = Régi-Uj Magyar Epitémiuvészet, 2005, 2. sz., utoirat mel-
|éklete.
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A tornac mas szempontbol is érdekes lehet szamunkra. Ahogy atmeneti hely
a hegyalja, ugyanugy atmeneti tér a tornac. Atmenet a bent és a kint kozott. A ha-
gyomanyos magyar épitészetnek ez a harmassag az (egyik) esszenciaja, amely a tér
mindharom iranyaban megtalalhatd. A mar emlitett kint, a tornacon, illetve bent
harmasa mellett ott van a tisztaszoba, konyha, kamra térsora, illetve a padlas, fold-
szinti lakotér, pince vertikalis osztasa. E harom tengely egy harmas kdzéppontban
metszi egymast. Ez a magyar épitészet természete. Joval inkabb, mint a posztmo-
dern hazai megjelenése ota mindinkabb elterjedd csUrmotivum, azaz a végletekig
lecsupaszitott épitészeti tobmeg alapképlete.

E két esszencia ugy viszonyul egymashoz, mint a szintén Hamvas altal kifejtett
gondolat szerint a hely és a tér.14 A térnek geometridja van, ami szammal leirhato,
de Ures. Ezzel szemben a helynek hangulata van, érzetek, amelyek kiemelik a tér-
bdl, tobbeé teszik, mint a tér egy esetleges pontja. A valamilyenség kiemeli a helyet
a térbdl. Schneller Istvan a modern szakralis épuletekrol irt mdveében azonban mar
nem helyekraél”, illetve ,démoni helyekrdl” szol, amikor egy (valodi) hely valami-
lyenségét kozhelyszerUen sajatitja ki az adott épulet, hasznalva az eredeti hely
szimbolumait, tulajdonsagait. A kettd kozott a kulonbséget a hely szelleme, annak
épitész altali megértése és az épuletben vald megjelenitése adja. Természetesen
ennek is tobb szintje létezik. A megjelenités lehet egyszery térszervezeési és formai
utanzasa az egykor volt haromosztaty magyar haznak. A hagyaték (!) formai ismét-
|ése. Ennek ellene szol a lakofunkcio napjainkra jellemzd alaprajzi differencialoda-
sa, az alaprajzok tagoltsaga és 0sszetettsége. Ekler Dezsé mondta, hogy az organikus
épitészet legnagyobb problémaja, hogy nem tud kiszabadulni a csaladihaz-funkcio-

—— 19. kép:
‘ l ]'IJ}“_‘E(‘@] ]-(’f‘ ‘ —H_—[, lhdéeri)lrlwfglstztatu haz,
- !%%ﬂ J[ Jélj:.q—_-- -t i | terv: Erhardt Gabor.
s
!—:L_;_'_._-'__ﬁ___

14 HAMVAS: . m.
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nak a hagyomanyos magyar paraszthazba valo ,beleszuszakolasan”. Természetesen
van ebben igaza, de ha csak ennyi torténne a mai magyar épitészetben, mar az is
elérelépés lenne napjaink pluralista stiluskavalkadjahoz képest. A magyar lakohaz
haromosztatUsaga a régiség emberének a természet kozmikus rendjében valé léte-
zéseérdl szol és béséges inspiraciot rejt a kortars épitészet szamara is.

Erre jo példa Makovecz Imre épitészete, amely tobb sikon is meg tudta jelenite-
ni a hagyomanyt. () E tobb sik részben kiegészitette egymast, mint a szazhalom-
battai romai katolikus templomban, részben tobbek szamara is érthetdveé teszi az
épUleteit, atélhetéveé az ¢ szerves gondolatisagat. ,Szerencséjére” ezt egy olyan
idészakban tehette, amikor az emlékezésnek, a ,valamilyenségnek” komoly tétje
volt. A szocializmus pusztitasai kdzepette hatalmas szUkség és oriasi lehetéség volt
az altala képviselt gondolatisagra. Megmutatni azt is, ami megtorténhetett volna,
amellett, ami (sajnos) megtortént. Az ¢ épitészete a valddi természet és az emberi
természet mély ismeretérdl tesz tanubizonysagot, és az épitést nem csupan fizikai,
anyagi aktusnak tekinti.

Martin Heidegger Bauen, Denken und Wohnen's cim0 eléadasaban a német nyelv
etimoldgiai elemzése alapjan megallapitja, hogy az emberi lét az épités fogalmaval
ertelmezhetd. Az emberi lét(ezés) a lak(oz)as altal valik megfoghatéva, azonban
a lakozasnak feltétele az épités. Az épités sz6 ugyanakkor kétféle cselekveést is ki-
fejez. Egyrészt a tényleges épitést, azaz az épitmény fizikai |étrehozasat (latinul
aedificare), illetve az épitést, apolast (ti. a novekedését). Ez lényegében nem mas,
mint a foldmudvelés, azaz az agrikultira (latinul cultura).

20. kép:

Szentgyorgy-hegy, nyaralo,
terv: Sz0cs Endre,

fotd: Dosa Papp Tamas.

15 HEIDEGGER, Martin: Epités, lak(oz)ds, gondolkodds = SCHNELLER Istvan: Az épitészeti tér mindségi
dimenzioi. Ford. Schneller Istvan, Kecskemét, Librarius, 2002, 257-270.
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21. kép:

Csiksomlyo, csaladi haz,
terv: Esztany Gy6z6,
fotd: Szigeti Vajk Istvan.

Meglatasom szerint nem mas az épitészet feladata a kozeljovében, mint ez az
apolas, épités. Képletesen és valosagosan is. A termeészet védelmének egyik legfon-
tosabb torvénye, hogy ne dobd el, ami még hasznalhato. Azaz, amig van hasznalha-
to, Ures épulet, addig igyekezzUnk azt hasznalni és ne Ujat épiteni. Ez természetes
modon hozzajarulhatna hagyomanyaink Ujratanulasahoz is. Caminada ,akkor érzi
ugy, hogy szabadon alkothat, ha a tervezett épulet egy adott kulturalis kozegbe ke-
rul az adott kozeg altal meghatarozott paraméterekhez igazitva. Az épitészet csak
akkor tud a tarsadalomban szerepet jatszani, ha a tervezés az adott kornyezetben
gyoOkerezik, a helyben talalhato anyagok felé fordul.” Caminada ebben a gondolata-
ban 6sszekapcsolja az adott kozosseg tagjanak termeészetéhez valo illeszkedést és
a tényleges természeti kornyezethez valo illeszkedeést. Szul6helyén és egyben mai
lakhelyén, a svajci hegyvidéki Vrin kicsiny falujaban épitett épuletei illeszkednek a
hely adottsagaihoz (tajolas, terepviszonyok), illeszkednek a helyi anyaghasznalat-
hoz és épitési technoldgiahoz, formailag is kovetik a telepulés épitési hagyomanyait.
Ugyanakkor nélkulozik a romantikat, vagy ha ugy tetszik, a lelki aspektust. ,...sok
mai regionalis ideologia retrograd utopiakat takar. Ezek egy soha sem létezett vila-
got vizionalnak. Maguk a parasztok sem voltak soha regionalis vagy akar folk-
lorisztikus beadllitottsaguak. Ez az épuleteiken is tetten érhetd. Az épitészeti hite-
lesség mas allandokra vezethetdk vissza: klima, topografia, torténelem stb."¢ Ez
a gondolata mar teljesen a modernizmus anyagelvUségét, technologiaorientaltsagat
tukrozi, amely nagy mértékben ellentmond az én tapasztalataimnak. Mindettd! elte-
kintve a vilaghirU zUrichi ETH tanaraként, a szintén ott tanitd Herzog és DeMeuron
épitész parossal polemizalva, sajat kis |épték( épuleteivel nagyon komoly cseleke-
detet hajtott végre az épitészetnek (az emberi) természethez valo visszavezetésére.

Magyarorszagon talan U. Nagy Gabor néhany 6rségi épulete volt hasonlo, amelyek
azonban csak egy jol lehatarolhatd, nem tul hosszu alkotoi periodus eredmeényei
voltak. Sajat elmondasa szerint ez a kézmuUves, hagyomanyon alapulo épitészet
a XXI|. szazad elején mar nem volt fenntarthato. Elsésorban gazdasagilag, masod-

16 CAMINADA, Gion A.: Kilenc tézis a periféria erdsitésére. Ford. Herczeg Tamas DLA.
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sorban (erre észszer(Uen reagalva) etikailag sem. Ebben nagyon hasonlit Caminada-
ra, amennyiben a paraszti épités terUletén - igazi autonom alkoto értelmiségiként
- dontéen materialis, technolodgiai sajatossagokat Iat.

5 22. kép:

s Kétvolgy, nyaralo,
terv: U. Nagy Gabor,
foto: Dosa Papp Tamas.

23. kép:

Oriszentpéter, nyaralo,
terv: U. Nagy Gabor,
fotd: Doésa Papp Tamas.

Ugyanakkor a napjainkat meghatarozé és a gazdasagi korulményeinket a kozel-
jovében feltehetéen Ujraird hatasok akar ezen a helyzeten is valtoztathatnak.
A globalizacio karara a lokalitas megerdsodése rairanyithatja az épitészek figyelmét
a magyar épuletallomanynak még ma is donté hanyadat képezd haromosztatu
magyar hajlék alaptipusara mint hasznalhaté épulettipusra, mint egy mUvészetileg
inspirald hagyomanyra, vagy inkabb hagyatékra. Ez formailag, léptékben egyfajta
visszalépést fog jelenteni, de ezzel parhuzamosan az ezzel a formaval, épitési logi-
kaval rokonithatd kornyezetbarat épitési modban és végsé soron a természethez
vald viszonyulasunkban komoly elérelépésre van lehetdség. Epitdanyagok Ujrahasz-
nositasabol eredeztethetd Uj homlokzati harmoéniakra, kornyezetbarat épitéanya-
gokra, a passziv energiahasznositasra és a kalakaban vald épitésre, végs® soron
kozosseégépitésre. Ebben a felfogasban egyszerre juthat érvényre a természet(i kor-
nyezet), az emberi természet és az épitészet természete.

Erre az épitészetre aligha lesz fogékony a napjainkat (még) meghatarozoé globalis
média, de talan éppen ez a gondolat lesz a kdzeljovd nemzetkdzileg, ha ugy tetszik
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globalisan is meghatarozo szellemi innovacioja. A koronavirus-jarvany kapcsan em-
litett nemzeti d6nrendelkezés erésodése egészségesen a kultura teruletén tud ellen-
allast kifejteni a globalizmussal szemben. Ehhez természetesen szellemi innovaciora,
jelentds tobbletenergia befektetésére, illetve a beuysi ,mindenki lehet m(vész'-el-
mélet Ujrafelfedezésére lesz szukség. Emellett pedig a magyar ember természetének
megismerésére és az ebben rejld lehetdségek kiaknazasara. Békés Marton szavai-
val: ,A bennszulottek dntudatanak elvétele, dnbecsulésuk csokkentése, a kisebb-
rendUségi érzés belsdve tétele hatékonyabb fegyver, mint az ellenallast kivalto
megszallas... A XXI|. szazadban az agyban kell partra szallni.””

24. kép:

Szentendre, csaladi haz
felUjitasa és bovitése,
terv: Erhardt Gabor,
fotd: Kedves Zsofia

és Erhardt Gabor.

25. kép:

Szentendre, csaladi haz
| felUjitasa és bovitése,

1 terv: Erhardt Gabor,

s foto: Kedves Zsofia

| és Erhardt Gabor.

17 BEKES Marton: Hibrid utovédharc, https://mandiner.hu/cikk/20200107_hibrid_utovedharc.
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26. kép:

Szentendre, csaladi haz
felUjitasa és bovitése,
4 terv: Erhardt Gabor,

| foto: Kedves Zsofia

és Erhardt Gabor.

20, kép:

Szentendre, csaladi haz
felUjitasa és bdvitése,
terv: Erhardt Gabor,

4 fotd: Kedves Zsofia

5 ¢s Erhardt Gabor.

Epilogus

A mellékelt képeken lathato épuletfelujitas a sajat hazam, amelynek ,természetba-
ratsagaért”, kicsiny okologikus labnyomaért a sajat hitelességemmel tudok felelni.
Amit tudtunk, felhasznaltunk a meglévd anyagokbdl, a tobbit a kozeli bontasokbol
szereztUuk be. A cserép egy részét sajat magam talicskaztam at a masodik szom-
szédbdl. Rettentd sok sajat munkat fektettem bele az épulet tervezésébe, épitésébe,
utobbit tobbnyire a két kezemmel, nem rendelkezve modern szerszamokkal. Termeé-
szetesen mindezt nem (kizarolag) az okologiai labnyom csokkentése miatt tettem,
hanem sokkal prozaibb okbol: a pénzhiany okan. Ebbdél a szempontbol a magyar vi-
dék sajnos ,elég jol all’, mUkodtethetd lenne az altalam (is) kitalalt halvany méreg-
z0ld 6kologiai modell...



Erhardt Gabor: llleszkedés az emberi természethez

28. kép:

Szentendre, csaladi haz
felUjitasa és bovitése,
terv: Erhardt Gabor,
fotd: Kedves Zsofia

és Erhardt Gabor.

29. kép:

Szentendre, csaladi haz felvjitasa

és bovitése,

terv: Erhardt Gabor,

§ foto: Kedves Zsofia és Erhardt Gabor.
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Bekés Marton
UF5 - Kommentar Az utolso felkeléshez

JAblakom elétt dllva
Minden este kulonleges
Torténéseket vdrtam.
Gonosz eldjeleket kerestem,
Az utcdn dtrohano homokvihart,
Ejjeli szivdrudnyt.”

Misima Jukio®

Fél évtizede irtam Az utolso felkelést. Amint Guy Montag - Ray Bradbury kultikus,
451 Fahrenheit cim0 disztopikus regényének fészerepldje -, Ugy éreztem én is: , Ten-
ni fogok valamit! Nem tudom, mit, de valami éktelen nagyot!”* Ebbdél az indulatbodl,
duhbdl és haragbadl lett ez a konyv.

A 'jo kdnyv nem hagy nyugton. Nem ér semmit tobb szaz oldalt irni, ha a kotet f6
mondanivaldja nem fér ra egy sietve atadott bérlet hatoldalara. 100 oldal = 1 jel-
sz0. Hosszan irni sokkal kdbnnyebb, mint tomoren, velésen, mely utébbira a magyar
nyelv egyébként igen alkalmas. Ha egy konyv fejezeteinek végén nem all 6ssze
egy-egy Vvilagos, élére allitott tételmondat, akkor jogosan merulhet fel a kontorfa-
lazas, konfliktuskerulés és az ,egyfel6l-masfeldl” gyavasaganak gyanuja. Az utolso
felkelésnek van jelszava: VISSZA A TERMESZETET!

E konyv szertelen szerkezetét tekintve nem mas, mint kialtvany - konyvkialt-
vany. Alaphangjahoz a kulcsot egy Charles Péguy-idézet adja meg, mely szerint
LEbben a kuzdelemben az egyik oldalon a modern vildg dll, a mdsikon minden mds le-
hetséges vildg.”2 A modern el6tti, utani és elleni indulatok és érvek vannak az egyik
oldalon, a modernitas monstruma pedig a masikon. Minden, ami ebben a konyvben
szerepel, egy képzeletbeli felkelés alanya, amely széles frontvonalon allva egy mi-
tikus, k6zos harci riadora indul meg. De ez a forradalom - olvashatd a kényvben -
olyan lesz, mint a szél. Atfuj rajtunk.” Az ,utolso felkelés” szelid lazadas, békés for-
radalom, ezért f8 képe a sztradakat elfoglald szarvasok hadserege, a kUlvarosban
megjelend rokak portyazasa és a belvarosig hatold vaddisznok elédrse.

Ezzel kapcsolatban azonban a metaforanal valosagosabb folyamat is zajlik. Mi-
kozben soha nem latott pusztulas megy végbe a floraban és faunaban, a természet
egyre kozelebb jon hozzank.

Részlet Magagoto [gonoszsagok] cimU 1940-ben irott versébdl. Idézi: STOKES, Henry Scott: Misima
Jukio élete és haldla. Ford. TOTH Andrea, Bp., Szenzar, 2001, 70. A szdveghez f0zott hasznos megjegy-
zéseiért és tanacsaiért koszonettel tartozom Uri Dénes Mihalynak, a gondolatmozditd kérdeéseiért pedig
Kemenes Tamasnak.

1 BRADBURY, Ray: Fahrenheit 451 [1953]. Ford. LORAND Imre, Bp., Goncol, 1991, 77.
2 |d. BEKES Marton: Az utolso felkelés. Bp., Szadzadveég, 2014, 15.
3 vo.
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Jo ideje zajlik a ,hatodik kipusztulas”.4 Ennek részeként az elmult félezer évben
322 szarazfoldi gerinces faj tint el, amelyek pedig megmaradtak, azok létszama ne-
gyedeével csokkent; az elmult negyven évben az emlésok, madarak, hullék, kétéltiek
és madarak populacidja 52 szazalékkal zsugorodott; a vadon é16 bolények példaul
fél-egy évszazada teljesen kivesztek, s tovabbi egymillio élélény kozvetlen ve-
szélyben van. A természetes éléhelyek terUletének zsugorodasa és a biodiverzitas
csokkenése az 6koszisztéma 0sszekapcsolodo fajainak, egyedeinek szerves egészét
fenyegeti egyensulyvesztéssel, felbomlassal, pusztulassal. Mindezt a tajidegen, ese-
tenként invazios fajok szaporodasa, a betegségek terjedése, a talaj és a levegd
szennyezddeése, a viz (forrasoktél és folyoktol a tengereken at az oceanig tarto)
szennyezddeése és savasodasa, valamint a drasztikus idéjarasi anomaliak szaporo-
dasa egyre csak suUlyosbitja. Ez utobbiak oka a klimatikus valtozas, amelynek se-
bessége az igazi probléma, mert azokhoz a fajok nem képesek alkalmazkodni.

Marnem csak Székelyfoldon, hanem Noégrad megyében is hir egy-egy medve fel-
tinése, amely eleinte Szlovakiabol kelt at a hataron dél felé telente. A medve, amely
a kiegyezeés idején pusztult ki, 1983-ban és 1994-ben egyszer-egyszer felbukkant,
fél évtizede immar allando lakova valt Eszak-Magyarorszagon. Akarcsak a farkasok,
amelyek a hiuzok utan tartdésan megtelepedtek a Zempléni-hegységben. 2015-ben
a BUkkben tucatnyi egyedbdl allo farkasfalkat lattak, s ugyanekkor a Bakonyban -
igaz, meg nem erdsitett - medveészlelés is tortént. A farkast ugyanugy 150-200 éve
pusztitottak ki, mint a hédot, amely hozza hasonldan visszatelepUlt (miutan egy-két
part visszatelepitettek), és 2014-ben a Kopaszi-gatnal tortént lencsevégre kapasa
rogton Az év természetfotojanak egyik elsd helyezését érte. Azota ,életvitelszerU-
en” varosban él6 hodot lattak mar Békasmegyeren, a Rakosmentén, Budafokon és
Ujpesten is. Tobb mint szaz év utan hobagoly is eldfordul Magyarorszagon, mikoz-
ben a sUnpopulacid manapsag nagyobb varoson, mint vidéken, sét a vadmacskak is
Ujra megjelentek erdeinkben.

2015 egyenesen a vaddiszno éve volt. Télen mar nemcsak Salgotarjan belterule-
tén jelentek meg, valamint a holtszezonban a Balaton-parton és a Dunakanyar UdU-
I6telepén taplalék utan kutatva, hanem Budapest beltertletén is; kétnapos rendér-
seégi hajszat valtva ki azzal, hogy a Rakoczi Uton, a XlI. kerUletben, a Rakoczi hid
kdzelében és a Szent Istvan parkban is fel-felbukkantak. Mintha valamit mondani
akartak volna.

Trianon ota Magyarorszag erddvel boritott terUlete a kétszeresére nétt, s most
az orszag kozel otodeét boritja (kar, hogy ezek nem 6sszefuggd un. orokerddk). A ro-
kak szama pedig a '80-as évek ota duplazodott meg. Ipari kamera rogzitette, ahogy
egyikUk Szombathely féterén sétal at, de a jozsefvarosi Matyas téren, a Vérmezoén
és a Péterfy Korhaz harmadik emeletén (!) is lattak koszalni egyet-egyet. Hasonlo
karriert futott be az aranysakal (mas néven nadi vagy réti farkas, toportyanféreg),
amely a '90-es évek eleje ota a Balkanrol fokrol fokra szivargott fel, és a Dél-

4 KOLBERT, Elizabeth: A hatodik kipusztulds. Ford. TABQRI Zoltan, Bp., Europa, 2016. Vo. EHRLICH, Paul R.
- EHRICH, Anne: A fajok kihaldsa [1981]. Ford. GADO Gyorgy Pal, Bp., Eurépa, 1995.
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Dunantul utan mar Veszprém megyében, s6t az elmult években a budai hegyekben
is megjelent. Az aranysakal, amelybdl 1939-1942 korul lattak az utolsoét, igazi tul-
él6gép, mostanra visszajottek, tobben és erésebben, mint valaha.

Akarcsak a rokak és a vaddisznok, a dolmanyos varju is fokozatosan telepedett
be a varosba; utébbiakrol irjak: ,Megtelepedésukre a maddrtani szakemberek sem
tudnak jobb vdlaszt, mint az emberi agressziora adott fokozatos vdlaszreakciot.
Szinte fdrdl fdra haladva jutottak be a vdrosok belsejébe.” Erdébdl kultelki bozotba,
onnan elhagyott kiskertbe, majd az éjszaka leple alatt a parkba, végul a hatso kertbe.

Az allatok varosba telepedése komoly élettani-etologiai fordulopont, hiszen
nemcsak hogy a par fokkal melegebb hédmérséklet, a béséges taplalék és a nagyobb
életben maradasi esélyek miatt telepednek be - vagyis felismerik ezeket a lehetd-
segeket és szaporodas utan egy-két nemzedék alatt hozza is szoknak -, hanem na-
gyon hamar adaptalodnak a varosi kornyezethez, jobb kognitiv képességeket mu-
tatva nem varosi tarsaiknal. igy lehetséges, hogy a varosi galambok rozsdabarna és
sotétszUrke szin0 tollakat ndvesztenek, a coyote-ok megtanultak tomegkozlekedni,
de észleltek mar zold [dmpara varo rokat is. Az észak-amerikai varosi mosomedveék
leleményessége mar-mar kbzmondasos, s miutan - a szérmeipar szamara tenyész-
tett példanyaik - a Il. vilaghaboru végén Németorszagban elszabadultak, nagyon
hamar Eurdpa kozépsd részén is elszaporodtak, megtelepedtek, elterjedtek.

Vagyis van remény. A tanulsag? Zard ki a természetet az ajton, és visszajon az
ablakon!

Az utolso felkelés minden metaforajaval egyUtt, tehat Osszességében a moder-
nitas elleni haragos vadirat és higgadt itélet is egyben, s6t a birdi végzés - korant-
sem szenvtelen - végrehajtasa. Kovetkezetesen ugyanaz a téma vonul rajta végig:
a gépek kedvéért az ember elhagyta a transzcendens szféra, a teremtett rend és
onmaga iranti kotelességeit és a technoszféra rabsagaba kerult. A konyv fejezetrdl
fejezetre mutatja be, hogy a gép rossz barat, mert a sajat zsakutcajaba terel, ami-
kor automatizal, megszunteti a természetes - 6kologiai, tarsadalmi, szellemi, kultu-
ralis - diverzitast, végUl pedig kioli a koltiséget, a lelket és a véletlent a vilagbol.
EgyszerUbben szolva: gép vagy Geist, aru vagy alom - ez a kérdés.

Eppen ezért a konyv tételmondata a kovetkezé: a természet az ember egyetlen
szovetségese a gép ellen.6 A természet logikajat kell szembeallitani a technologiaéval,
s vele osszefogni ellene. Ennek kulonbozé esztétikai és gyakorlati megjelenési for-
mai lehetnek, mint példaul a falakat bendvé indak, az allatok emlitett varosha tele-
pedése vagy az erddsodés/erddsités, egy erdei séta (Waldgang), a gerillaolvasas stb.
A visszavaditas és a spontan visszavadulas esztétikai referencian tul egzisztencia-
lis bizonyossag, cafolhatatlan filozofiai axioma és teolodgiai hitigazsag is: 6k voltak
itt elébb, és most csak visszatérnek. Hiszen amint az ember elhagyja a szinpadot,
Uj, szerves drama bontakozik ki rajta. A természet torvény. Mindennek a posztapo-
kaliptikus sejtelmeken tul komoly bolcseleti és kozosseégi, kulturalis mondanivalodja

5 BAROTANY! Zoltan: Gombszemhez a kabdtot = Magyar Narancs, 2015. majus 21., 24. (Kiemelés: B. M.)
6 VO. BEKES: i m. (2014), 30-36.
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is van - amint Ernst JUnger megfogalmazta: ,A vadon Riirtdsa kéz a kézben jdr a sza-
badsdg elrabldsdval.””

A kotet ,keresztfrontot” (Benedikt Kaiser) képez a kulonbodzoé politikai oldalakbal,
olyan ideologiai crossovert alkotva, amely 0sszekoti Molnar Tamast és Guy Debord-t,
Salvador Dalit és Marcusét, Carl Schmittet és Thoreau-t vagy Ciorant és Zamjatyint.
Nem is olyan rogos Ut ez, mint gondolnank! Daniel J. Boorstin konzervativ hang-
szereléssel el6bb megfogalmazta ugyanazt, amit a '60-as évek kdzepén Marcuse Az
egydimenzios embere; Junger és Thoreau erdémisztikaja egy térdl fakad; Heidegger
s Molnar Tamas neoludditizmusa pedig kovetkezetesebb és ezért radikalisabb is
a '68-asokeénal. Az okatolikus Bernanos technologiakritikus esszéregénye (Francia-
orszdg a robotok ellen, 1947) alapjan nem mas, mint az ultrabaloldali Godard ren-
dezett film (Alphaville, 1965). A jobboldali fordulata utani Jean Baudrillard és
a magat ,keresztény anarchistanak” nevezd Paul Virilio - akik mindketten a poszt-
modern french theory posztstrukturalista iskolajahoz tartoztak - beillesztése egy
konzervativ technoldgiakritikaba szintén egészen kézenfekvd volt.

Mindezt az a fordulat teszi lehetéveé, amelyet Debord igy fejezett ki: ,Amikor az
vdlik torvénnyé, hogy teljesen modernek legyink, akkor semmi sem hat olyan rémisz-
téen, mint ragaszkodni a multhoz.” Ennek az igen termékeny konfliktusnak a felol-
dasa, ha egyaltalan szUkséges, az lehetne, hogy az igazi ellentét nem a bal- és jobb-
oldaliak kozott van, hanem azok kozott, akik a technoszféra részévé akarjak tenni
az embert, és akik nem. Vagy-vagy. Kozéput nincs. Aki nem valaszt a barikad két
oldala k6zott, maga lesz a barikad.

A tradicionalizmus, konzervativizmus magatol értetédéen ovja a természeti és
emberi sokszinUséget, hisz az emberfolottiben, egy olyan rend létezésében, amely
az ember el6tt, téle fuggetlenUl keletkezett és amelynek hatalma ala ¢ is ala van
vetve. Ennek tipikus megtestesitéje, jelképe az anyatermeészet. Az ember okologiai
helyének rogzitésére vonatkozoan Konrad Lorenz-cet kovessuk, aki azt mondta,
hogy ,az ember nem kivuldllo, hanem részese a Fold legkUulonbozdbb okoszisztémdit
irdnyito torvényszeriségeknek”8 Eppen ezért érvényes Rachel Louise Carson meg-
allapitasa, amely szerint ,az ember a természet része, igy hdboruja a termeészet ellen
szURségkeéppen hdboru 6nmaga ellen”. Ha az ember ideig-oraig felUlkerekedni is 1at-
szik, az csak a természet atmeneti engedmeénye és végtelen tirelme miatt lehetséges.
A természet végul mindig visszaveszi azt, ami eredetileg az 6vé volt. S vajon mi
nem tartozott mindig is 6hozza?°

A meélyokologia (deep ecology) - amelynek jegyében Az utolso felkelés fogant -
szerint a természet nem az ember kedvéért van, elétte keletkezett és téle fugget-
len torvényei ra is érvényesek. Eppen ezért a természet megovasa és védelme nem
els@sorban az ember jo(l)léte, rekreacios igényei és esztétikai izlése szempontjabol

7 JUNGER, Ernst: Homokordk konyve [1954]. Ford. HAJDU-FARKAS Zoltan, Marosvasarhely, Bookart,
2012, 78.

8 LORENZ, Konrad: ,Mentsétek meg a reményt”. Beszélgetések Kurt Mindllel [1989]. Ford. BAKAY Dora,
Bp., Eurdpa, 1991, 71.

9 VO.BEKES: i m. (2014), 14.
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fontos (persze, abbdl is), hanem onmagaért. (Ekdzben azt is hangsulyozni kell, hogy
a természetvédelem honvédelem.) Aldo Leopold, a mélyokologia atyja igy fogalma-
zott kerek hetven évvel ezeldtt: ,a természet megdrzése [conservation] az ember és
a Fold kRozotti harmonia zdloga”.'© Meg@rizni, ami maradt, visszaallitani, ami elve-
szett, és védelmezni az 6sszesseéget.

Mindez nem all tavol a keresztény ihletettségl teremtésvédelem programjatol,
amelynek alapja a Teremtés konyvének egyik igehelye: ,Fogta az Uristen az embert,
elhelyezte az Eden kertjébe, hogy azt miuvelje és érizze.” (MOzes 2:15) E felfogés sze-
rint Isten teremtette a természetet, adta meg annak torvényeit és az ember Isten
képmasaként s tarsaként a teremtésben, mdvelni és érizni tartozik azt. Ehhez min-
den teologiai megalapozottsaggal hozzatehetjuk az allat- és novényvilag eredeti
rendjének visszaallitasara vonatkozo, imént korvonalazott missziot, amit Az utolsd
felkelés a - spontan/természetes és tervezett/mesterséges - visszavadulason, a fa-
jok visszatelepedésén és az erdésodésen keresztul fogalmaz meg.!?

A kotetnek a kultUrara vonatkozo - ha tetszik - mélykonzervativ mondanivaldja
csupan ennek a paradigmanak az atvitele az emberi vilagra: luddita romantika, mély
szkepszis a technologiaval szemben, tartézkodas az elektronikus-digitalis eszk6zok
tulhasznalatarol, az ipari logika elutasitasa, az irracionalis tartomany (adlom, fanta-
Zia, intuicio, megérzeés) eléjogainak visszaallitasa, a papiralapu olvasas tamogatasa
stb.

Még egyszer ismételjuk el a(z oko)konzervativ alaptételeket: 1. az ember egy
nagy - teremtett - egésznek a része, 2. ennek torvényeit nem ¢ hozta, 3. mégis ér-
vényesek ra, 4. rendje 6t megelézden is létezett, 5. amelybe nem szerencsés bele-
avatkoznia. Richard M. Weaver szabatos megfogalmazasa szerint: ,A természetben
olyan rend jelenik meg, amely mdr a mi idénk elétt jelen volt, és amely ellenszegul
a teljes megismerésre irdnyulo igyekezetinknek. Bajos kRovetkezményekkel jarhat egy
olyan gépezetbe vald beavatkozds, melynek sem teljes terurajzdt, sem céljdt nem ismer-
jUk."2 A radikalis kartezianizmus, a felvilagosodasprojekt azonban a megismerés
agressziojat, a felmérés imperializmusat és a totalitarius racionalizmus érvényre
juttatasat jelenti. Descartes tudomanyos programja és a Szilicium-volgy ,kaliforniai
ideoldgidja” (Richard Barbrook - Andy Cameron) egy térél fakad: az emberi tudas
mindent athato-atfogo értelmébe vetett vakhiten. Mivel pedig az embernek e prog-
ram megvalositasahoz szerszamokra volt szUksége, hat szerkesztett maganak olya-
nokat, amelyek neki alarendelt eszkdzbdl egy idd utan vele egyenrangu szovetsége-
seve valtak, végul pedig rajta tulnéve, uraiva lettek. A gép a mi boldogtalansagunk.

10 L3asd bév. LEOPOLD, Aldo: A Land Ethic [1949] = LEOPOLD, Aldo: A Sand County Almanac: And Sketches
Here and There. Oxford, Oxford University Press, 1949.

11 V. BEKES: i. m. (2014), 40-49., 49-53,, 60-66.

12 |dézi: PILBEAM, Bruce: Természetes szdvetséges? A konzervativizmus és a kornyezeteluUség viszonydnak
dtterintése. Ford. MEZEI Christoph = Oikosz és Polisz. Zold politikai filozofiai szoveggyUjtemeny. Szerk.
SCHEIRING Gabor - JAVOR Benedek, Bp., L'Harmattan, 2009, 220.
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Antikibernetika

A technologia kéznél 1évd, mindennapi életUnket atszovo allomanya leginkabb a di-
gitalis eszkdzrendszerben érhetd tetten. Csabitd a mcluhan-i megallapitas - amely
szerint a technoldgia az emberi képességek megsokszorozodasa - alkalmazasa
a virtualis kornyezetre, és komoly kovetkeztetéseket levonni abbdl, hogy a felszini
internet (surface web) 60 szazaléka porno. De menjunk tovabb: milyen vilag az,
ahol a terrorkalifatus videoja el6tt 6t masodperces lakashitelreklam ugrik fel? Van-e
kulonbseég a Tinder és a ,kozosségi mediahoz” kiszervezett titkosszolgalati nyilvan-
tartas algoritmusa kozott? A hajdani hackerromantika mara elmult, a ,jovo privat”
- 5z0l a totalis nyilvantartas napiparancsa.

A technologia mai szintje misztikus-magikus. Mivel technolégia alatt Ugyszolvan
kizarolag az infokommunikacios rendszereket értjuk, s miutan minden technologiai
eszkozt igyekszunk kompjuterizalni” (vagyis szamitogéppé tenni és az internethez
csatlakoztatni), igy mara egy hatalmas szuperstruktura |étrejottérdl beszélhetunk.
Ez a roppant ,allvany” (Martin Heidegger) emberi értelemmel mar felfoghatatlanul
komplex; a planetaris techapparatust valdjaban nem értjuk, csak hasznaljuk, vagy
meég inkabb: nem értjuk, de hasznal minket. Az emberi tudas hatarat és az agy kapa-
citasat, felfogasanak horizontjat tobbszorosen meghaladta a kibernetikaé. A mes-
terséges intelligencia, a deep learning, az automatizalas és a robotika hozzatarsul
e veszelyhez, azzal fenyegetve, hogy a kognitiv folyamatok folott is elveszitjuk az
iranyitast, valamint hozzajarulunk a biologia hatarainak relativva tételéhez. Rovi-
den: a technologia tuIndtt minket.

Egy 2016-0s Telekom-reklam szerint egy jo termék ,[olyan] mint a hadlozat: latha-
tatlan, mégis érzem”. Ez a bizonyos halozat a kibernetika szekularis Szent Gralja,
mely mar nem folottunk, sét korulottunk, hanem koztunk és még inkabb bennunk
van. A Big Data nyilt szini adatbanyaszata és az Internet of Things lathatatlan bi-
rodalma a targyak ontudatra ébredésével fenyeget; olyan virtualis utopiaval,
amelynek digitalis udvosségharca azzal ér véget, hogy - a Google-apostol Kurzweil
szingularitasszentségével és a transzhumanista evangélium beteljesedésével -
a technoldgia transzcendensseé valik.

Ez hat a gép és az ember tarsulasanak vegso latohatara. Csak a természet segit-
het rajtunk, az ember dnmaga erre mar nem Képes.

KORNYEZET < TERMESZET

A kortars kornyezetvédelem csak tetézi a bajt. A kartezianus program része ez is,
a felbomlas, az elidegenedés és a géppel valo kollaboracio Utjat jarjak. Hiszen ugy
akarnak megérteni-megveédeni egy holisztikus, egyetemes 0sszefuggésrendszert,
hogy részekre bontjak. A természet mukodod egeész, nem lehet beldle csak az 6cea-
nokat, az allatvilagot vagy a most divatos klimat kiragadni, és arra fokuszalva ,meg-
vedeni”. (Raadasul a klimatikus viszonyok kétségtelen valtozasaban nem tudjuk,
hogy mekkora az a hanyad, amiért az ember a felelds, s mennyit okoz ehhez képest
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mondjuk a Fold délésszogének valtozasa, a vulkanikus tevékenyseég, a Nap kisugar-
zasa és az oceanok kibocsatasa.) A tudomany nem siet a segitséginkre, féképp, hogy
a probléma nagy részét 8 maga okozta: megalapozva és elésegitve a gépesités, az
iparositas, a kereskedelem, a szallitmanyozas és a nyersanyag-kitermelés és -hasz-
nositas globalis kiszélesedését-mélyuléseét.

Ha az embert is a bioszféra szerves részének tekintjuk, akkor e ,biocentrikus vi-
lagnézet” (Ludwig Klages) kell§ filozofiai és etikai fogddzot ad arra vonatkozoéan,
hogy foldi jelenlétét milyen szabalyok szerint alakitsa. Ha viszont a Fold biotikus
osszefuggésrendszerét nem egészként, egyUttmuikodoé szféraként szemléljuk, hanem
darabjaira bontjuk, elvalasztva egymastol a részeit, valamiféle javithato ,alkatrész-
ként” szemlélve 6ket, akkor a természet ,mUkodését” faggatd Descartes napirend-
jét kovetjuk, mindossze a korai felvilagosodashoz képest fejlettebb eszkodzokkel.
A technolégia, amely egykoron a természet titkainak kifurkészését, kincseinek ki-
termelését és a folébe kerekedést szolgaltak, immar a mi titkainkat furkészi, igényt
formal tudatunkra és folibénk kerekedett. Az amerikai transzcendentalista roman-
tikusoktol kezdve a frankofon katolikus tradicionalistakon at a német bolcseldkig
sokan megallapitottak ezt: semmi okunk nem hinni nekik.13

Kulon probléma, hogy olyanok jelentkeztek be a kornyezet (s véletlenul sem
a természet, plane nem a teremtés) védelmére, akik az ember biologiai egységét
ekozben szét akarjak bontani, és athagni a benne is mikodd természet hatarait
(amit felerésit az LMBTQ-lobbi, a genderideologia és a technoldgia testbe hatolasan
valo folyamatos mesterkedés). A kulsé természetet nem lehet Ugy védeni, hogy koz-
ben a belsét leromboljuk, mert mindketté a teremtett rend része, raadasul szoros
osszefuggeésben allnak egymassal. Amint Sylvian Tesson francia ir6 és utazd mondja:
LHa tényleg meg akarjuk dérizni a természetet, akkor az élet 6sszes tobbi teruletén is
konzervativnak kell lennunk.”

Mindezeket a torekvéseket leleplezi, hogy az un. ,koérnyezeti problémak” mind-
egyikére pusztan technologiai megoldasokat kinalnak. A Greta-jelenség, az iskola-
sztrajk-mozgalom (Fridays for Future) és a klimatUntetések (példaul az Extinction
Rebellion mozgalomé) egy olyan 0sszehangolt globalis torekvés részei, amellyel
a nagy techceégek, ipari lobbicsoportok és zoldenergia-beruhazok barsonyos atme-
netet akarnak biztositani a kapitalizmus kdvetkezd szakaszaba. Ez a termelés és
a vasarlas kognitiv alapokra helyezésén fog felépulni, ahol a téke az érzelmeink és
a személyiségunk részéveé valik. A reklamkultUratol kezdve a bargyu influenszer-
kozhelyeken at a nagyvallalati zoldUzenetekig rendre megtapasztaljuk a moralizald
fogyasztast az identitas részéveé tenni akard woke-gépezet muUkodését. Greta is
termék.

13 VO. THOREAU, Henry D.. Walden [1854]. Ford. SZOLLOSY Klara, Bp., Fekete Sas, 2008.. BERNANOS,
Georges: La France contre les robots [1947]. Paris, Le castor astral, 2015.; HEIDEGGER, Martin: Kérdés
a technika nyomdn [1953]. Ford. GEREBY Gyorgy = A késéujkor jézansdga. Il. kotet, Val., szerk. TILLMANN
J. A, Bp., GOncol, 2004. Lasd még: ELLUL, Jacques: The Technological Society [1954] Ford. JOHN Wilkin-
son. New York, Vintage Books, 1964. és JUNGER, Georg Friedrich: Der Perfektion der Technik. Frankfurt
a. M., V. Klostermann, 1946.
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Nem nehéz belatni, hogy az individualista liberalizmus maga az antropocén
ideologidja. A globalizacio a maga gazdasagkozpontusagaval, standardizalasaval,
vilagkereskedelem-liberalizalé gyakorlataval, valamint fogyasztoi hedonizmusaval
egyenesen a termeészetkarositas legfelsébb foka.

A klimavészhelyzet, a kornyezeti alarmizmus, a Greta-kampany, a zold aktivizmus
nem tobb latvanyossagnal, olyan potcselekvés, amely a konformista generacios
életérzés elemeit (urbanus humanizmus, Gutmensch-attitdd, felhatalmazottsag-
érzeés, globalis cselekveés igénye) a progresszio keretei kozott él(het)i ki.?4 Logikaja
a modernitas logikaja, nyelve az ipari-fogyasztoi tarsadalom egyik dialektusa, a léte-
z6 valsagnak nem megoldasa, hanem csak tunete. Ez a fajta 6kodiskurzus dvatosan
belUl marad a kartezianus beszédmaodon, tarsadalmi-politikai paradigmaja a prog-
resszioé, megoldasi javaslatai globalisak és technolégiaiak, tehat racionalistak, igy
pedig a probléma s nem a megoldas részei. Végul mindig ugyanoda lyukadunk ki:
szellem vagy anyag, lélek vagy gép.1s

Amint Heidegger fogalmazott: ,A materializmus lényege a technika lényegében
rejlik.”16 A technoprogresszid programja, amely a technikai vilagcivilizacio lehetéseé-
gét igéri és a planetaris gép létrehozatalaval fenyeget, két akadalyt 1at maga el6tt:
az emberi képzeletet és a természet rendjét. EI6bbi feladasa utan az utébbiban még
mindig reménykedhetink.

14 Lasd bdvebben: URI Dénes Mihaly: 0Osszeomlds, klimavészhelyzet: az Uj spektdkulum,
https://mandiner.hu/cikk/20191028_osszeomlas_klimaveszhelyzet_az_uj_spektakulum (utolsé letoltés:
2019. 11. 13)

15 Lasd bévebben: MOLNAR Tamas: £n, Symmachus / Lélek és gép. Ford. VAJDA Lérinc, Bp., Eurépa, 2000.

16 HEIDEGGER, Martin: Levél a ,humanizmusrol” [1946]. Ford. BACSO Béla = HEIDEGGER, Martin: ,Koltdien
lakozik az ember...” Vdlogatott irdsok. Val., szerk. PONGRACZ Tibor, Szeged-Bp., T-Twins-Pompeji, 1994,
145.




Windhager Akos
Jégkorszaki tarsadalomrajz
Eszmetdrténeti kerdések A legkisebb jégkorszak cimi regény kapcsan

Jégkorszaki tarsadalomrajz

A természet atalakulasardl rendszeresen értekeznek a kozéleti nyilvanossagban,
mégis az keveésseé ihleti meg a magas mUveészetet. A kornyezetalakitas a technikai
civilizaciokiépités egyik - at nem gondolt - jarulékos eleme, igy nehéz cselekménnyé
feldolgozni. Egy-egy természeti tragédia ugyan kinal cselekményt, am az egyedul
az emberi sorosokon keresztUl jut el a kdzonséghez. A természetrdl szolo cselek-
meénytelen filmek a természet- vagy dokumentumfilmek, amelyek sem a magas mU-
vészetet, sem a szorakoztatoipart nem tudjak megszolitani. A tdmegkultura viszont
tobb évtizede gyartja az olyan személyes torténetet eldtérbe allitd termékeket,
amelyek a felel6tlen emberi tevékenység kovetkezményére figyelmeztetnek (pl.
a Godzilla, A majmok bolygdja vagy a Mdtrix). Mas a szerepe a tomegkultira peremeén
a magas mUveészet eszkozeit is alkalmazo tanito jellegd alkotasoknak, mint amilye-
nek a mesék kornyezetvédelmi epizodjai (pl. A kisvakond a nagyuvdrosban, The Mighty
Pinkwood Tree, Az erdd kapitdnya). A narrativa azonban utobbi esetekben is sze-
mélyes (animaltan emberi) sorsokon keresztUul mutatja be a kornyezetvaltoztatas
tragikus fejleményeit.

A fenti tételt élesen szemlélteti a nyilvanossag eldtt végrehajtott legnagyobb
pusztitas, amelynek emberi életben, kornyezetben és szellemi értékben végzett
rombolasat a mai napig sem sikerUlt felmérni: a Hiroshimara ledobott atombomba
kulturalis emlékezete. A tomegkultura viszonylag gyorsan legyartotta els¢ kulturalis
emlékét: a Godzilla (1954) cimU akciofilmet. A szorny a termeészet legydzhetetlen,
de az ember dltal megzavart lelkiismeretét (és erejét) jelképezi. Az atomtamadas
sugarzasabol testet Oltott [ényt a késziték a japan mitolégia és popkultira egyes
elemeibdl rajzoltak meg. A magas mdveészet par évvel késébb tudott méltd emléket
allitani a hiroshimai atomholokausztrol: Hiroshima mon amour (Alain Resnais film-
je, 1959) és az Ofiarom Hiroszimy - tren (A hirosimai dldozatoknak - elégia, Krysztof
Pendereczki, 1961). A gyonyorU film az eurdpai kulturalis emlékezet egyik felold-
hatatlan ellentétét (franciaorszagi német megszallas soran szovodott észinte fran-
cia-német szerelmet) meséli el a japan tragédia kapcsan. Pendereczki mlve pedig
a kortars zene szinte lejatszhatatlan remekmUve, amely éppen annyira szol a gra-
fikus zenei technikarol, mint amennyire megrendité modon allit emléket minden

A magas mUvészet szamara tehat nem kornyezeti, hanem a személyes vagy
a kozosségi valosagreferenciara van szukség. Voltaire, akit a lisszaboni foldrengés
mélyen megrenditett, a Candide-ban is - és mas mUveiben is - az ember idézgjelbe
tett felsébb erdknek valo kiszolgaltatottsagat jelenitette meg. Mas szempontbol ha-
sonlithatd a Candide-hoz vagy a Hiroshima mon amourhoz Ligeti Gyorgy (1923-
2006) zeneszerzd f6 mUve, a La grande macabre esete. A vilagvégeét targyald opera
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ugyanis ledobja magarol a kulsédleges, klimatragikus értelmezést. A szerz6, aki tul-
élte a vészkorszakot, a romaniai roman, majd a szovjet hadsereg erészakhullamat,
a magyarorszagi Rakosi-terrort, az 1956-0s forradalom vérbefojtasat, emlitett ope-
rajaban a vilagvegeét varjak a szerepldk, de annyit isznak, hogy az elmarad. Amikor
az amerikai sztarrendezd, Peter Sellars megrendezte az operat Parizsban és abban
az atomkatasztrofara (és egy késdbbi szinrevitel soran még) a globalis klimavalsag-
ra hegyezte ki, akkor a zeneszerzé nyilt levélben tiltakozott ellene. Ligeti az ember
groteszken irracionalis Iétét hangsulyozta, barmilyen konkrétumot elutasitott.

A magyar irodalom egyik kiemelkedd alakja volt a tavaly elhunyt Térey Janos
(1970-2019), aki A legRkisebb jégkorszak cimU verses regényében latszolag megje-
lenitette a természet atalakulasat. A napjainkban megfigyelhetd globalis felmelege-
déssel szemben azonban jégkorszakot fest le. Ahogy az éghajlatvaltozas ellentétes
a jelenlegi elképzelésekkel, Ugy teszi idézdjelbe az iro a targyat. A regényben a ha-
vas képek, a hoviharok és a befagyott Duna csak hattér Térey szamara, hogy tarsa-
dalmi és kozéleti kritikajat megirhassa. Korbiralata harom, néhany szerepld réveén
Osszetartozo, de egymastol fuggetlen szovegében bontakozik ki: az Asztalizene (2008,
Magvetd) cimU szinmUvében, valamint a Protokoll (Magvetd Kiado, 2010), veégul
a legteljesebb mértékben A legkisebb jégkorszak (Jelenkor Kiado, 2016) cimU verses
regényben. Mindharom szoveget kritikai elismerés fogadta.! A Protokoll és a Jég-
korszak elsésorban Budapest-regény, amely jellegzetes kozép-eurdpai atmoszférat
sugall sorsaival, kérdéseivel és jelképes foldrajzi keretével. A diplomata fészerepld
miatt az ir6 kUlpolitikai kitekintést is ad, ahogy a térség kdzos multja is szamos
jelenetben megelevenedik. A cselekmeény hatterében felsejlik az elsé kotet tarsada-
lom- és a masodik kotet kormanykritikaja. A szereplék szamara sokszor észreveétlen
marad a lirai én altal azonban megcsodalt természet, amely az 0koldgiai tudatossag
elemzési szempontjainak ellentmondva pusztdn irodalmi allegériat alkot. igy tehat
Térey szamara is az emberi sors keretét, szimbodlumrendszerét alkotja az - olykor
szélséseges mertékben elvaltozott - kornyezet. A szerepldk elsésorban tarsas kor-
nyezetUket pusztitjak: a velUk kapcsolatban allo személyeket, a nyilvanossag sza-
bad rendszerét és a régio békés egyuttéléset, igy a természet valtozasa az el§z6-
ekhez hozzaadodo sorscsapas szamukra.

A szerzd Teérey két verses regényeét és részben szinmuUveét elemzi az irodalmi
szovegek altal felkinalt szempontok alapjan, de végig utal a valtozé kornyezet (eb-
ben a tanulmanyban a természet szinonimaja) dramaturgiai szerepére.

1 Lasd RADICS Viktoria: Decens cinizmus, sznob vildg = revizoronline.hu, 2011. 05. 29., (https://revizoron-
line.com/hu/cikk/3250/terey-janos-protokoll/); GYORFFY Mikés: Bem téri spleen = Jelenkor, 2011/5.,
562.; TAKACS Ferenc: Télvég-jdték = Mozgo Vildg, 2016/5., 114.
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A Protokoll
KGzep-eurdpai cselekmény

Térey Janos a rendszervaltoztatas idején induld kolténemzedék meghatarozo tagja
volt, az 1991-ben megjelent Szétszoratds cimU kotetével hivta fel magara a figyel-
met. Kozel évente megjelend koteteit 21 mérvado hivatalos mUveészeti, tarsadalmi
és allami dijjal ismerték el. Onmagat hidembernek tekintette, aki kdzvetit a mivé-
szek csoportjai kozott, valamint a kortars miveészet és a magyar lirai hagyomany
kozott.2 Noha szépirodalmi szovegeiben 2010 utan a jelenlegi ellenzék érveit vette
at, jellemzd elismertségére, hogy halala utan a legjelentésebb magyar allami irodal-
mi 6sztondijat rola nevezték el. Térey szamos konyveében jatszik a jelképes kdzép-
europai kerettel: igy A valosdgos Varso (1995) és Drezda februdrban (2000) cimU
verskotetében, illetve a Nibelung-lakopark cimU dramaban (2004). Torténeti atte-
kintései megosztottak a kdzonséget (pl. a Il. vilaghaboruban és a jelenkorban jat-
sz0do Paulus, 2001; vagy az 1956-0s forradalom arnyoldalat bemutatd Kazamatdk,
2006), ahogy a 2006-0s tuntetést is megemlitd Asztalizene. Amennyire szemben
allt a nemzeti identitds hagyomanyaival, ugyanannyira ragaszkodott a magyar iro-
dalmi hagyomanyokhoz és Budapesthez. Tobb kotetében is megorokiti a ,csodacsuf,
vonzoan mdsodlagos Pest”-et: Sonja Utja a Saxonia mozitdl a Pirnai térig (valogatott
versek, 2003), Atkelés Budapesten (2014), Kdli holtak (2018) kotetében.®

A 2010-ben megjelent Protokoll sajat regényideje 2008 nyaratol 2009 nyaraig
tart a mUben megjelenitett kulsé események tukrében (pl. madridi repuldtéri kataszt-
rofa). A regény a foszerepld, Matrai Agoston, a fasult, 40 éves kulugyminisztériumi
protokollosztaly vezetdjét koveti, s tarsasagi kapcsolatait, baratsagait, szerelmeit.
Noha vagyik egy tarsra, de azt senkiben sem talalja meg, s a regényzarlat is nyitva
hagyja a kérdeést. Nyaron Blankaval, 42 éves unokandvereével kezd érzéki kalandba,
de az 6sz kozepén szakit vele. A téli idészakban Dorkat, az Unnepelt, huszonéves
teniszezdndt viszi az agyaba, de ez a kapcsolata sem lesz hosszu életU. A tavasz
elején mar kapcsolatra sem torekszik, s egy oromlanyt hiv fel szallodai szobajaba.
A tavasz végeén a parlamenti gyorsirolany, Fruzsina (25 év koruli) fogadja a koze-
talos Ugyei mar kevéssé tukrozik. Osszel Izraelbe utazik, télen itthon marad, tavasz
elején tallinni, brusszeli és New York-i kiutazason vesz részt. Tavasz kozepén pe-
dig Skociaba repUl, majd atsétadl a magyar-szlovak hataron. Eletében a tarskeresés
aktualis eseményeit leszamitva nem torténik érdemi valtozas. Munkahelyén Ujra és
Ujra rakérdeznek ugyan, hogy mi a baja, de mivel fasultsagon kivul senki sem lat
mast, igy poziciojaban megerdsitik. Munkaja réveén bejaratos a felsé kozéposztaly
rendezveényeire, ahol latvanyosan unatkozik és utalja a tobbieket, foként a sikeres
szemelyeket (a felkapott festdt, az Ujgazdag galériast és egykori kedvesét, az unne-

2 SZARAZ Miklos Gyorgy: Jdnos = Mandiner, 2020. 02. 19., https://mandiner.hu/cikk/20200219_janos
3 TEREY Janos: Protokoll, Bp., Magvetd, 2010, 22.
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pelt énekesndt). A regény veége felé elhatalmasodik rajta az emberutalat: ,A népemet
és az emberiséget, / Ha viharvert, ha biszke, rettegem, / Nem az orszdgot, hanem
csak lakoit, / Lakoi egy részét. Hogy pontositsak: / Lakoi 98 szdzalékdt. / Fdraszt
a Harmadik Koztdrsasdg.” Ellentmondasos a viszonya negyvenes barataival is: az
Asztalizene legrokonszenvesebb alakjaval, Donner Kalman baleseti sebésszel; Kara-
nyi Gy6z6 szinikritikussal és Novak Istvan kozgazdasszal. Rendszeres talalkozasaik
soran sok alkohollal 6blitik torkukat, igaz, sosem valnak merev részeggé. Matrai és
baratai kozott rendszeresek a feszultségek, igy példaul Karanyi kiosztja 6t, hogy az
allamapparatus csinovnyikja lett. , Te jo fiu vagy, csak nagyon hideg. / Igen, te értel-
mes vagy dltaldban, / Kdr, hogy hivatalban. Mindig arra- / Felé mosolyogsz, amerre
mutatnak. Mindig azt rdzod le, akit muszdj.”s Karanyi értelmezésében ez azt jelenti,
hogy munkaja nemcsak értelmetlen, de erkolcstelen is. Dramai veszekedésuk mas-
napjan Karanyi ongyilkos lett. Matrait, Karanyit, Novakot és Donnert azonban nem-
csak a baratibol veszekedésse fajulo iszogatasok kotik 6ssze, hanem - a 40 éves
férfiak irodalmi mUvekben gyakori nehézsége - az életkdzepi valsag is.t Egyetlen
korbdl szarmazva partnereiket rendszeresen cserélik egymas kozott. A fészerepld
rajtuk kivUl talalkozik néha édesanyjaval, az idés szinésznével, Veraval (70 korul),
occsével, Balazzsal (37 éves), az informatikussal és nagybatyjaval, az idések ottho-
naba szamuzott klasszikafilologussal (75-81 korul). Jellemzé a regény vilagara (és
sok esetben korunkra), hogy az idés professzort sem huga (Vera), sem lanya (Blanka)
nem fogadja magahoz, s Matrai latogatja 6t egyedUl. Az egyetlen, hagyomanyos
europai értékekre épuld kapcsolata a beosztottjaval, Binder Gyulaval (45 éves) van,
akit a masodik regényben immar baratjaként emleget. A regényben Matrai egyetlen
ellenlabasa minisztériumbeli kollégaja, Kovacs (30 korul), aki nyiltan intrikal ellene,
de protokollaris vétsége miatt félreallitjak. A fészerepld mentora Skultéti (60 korul)
kUlUgyminiszter, aki atyai baratként segiti. A miniszter személye deus ex machina-
ként jelenik meg a szovegben. A féhdést sem hivatali kapcsolatai, sem baratsagai,
sem szerelmei nem teszik boldogga, és ¢ sem tesz azza senkit sem. Mégcsak igye-
kezni sem igyekszik.

Kozép-europai szereplok

A szerepl6k jellegzetes kozép-europai névvel és karakterrel birnak. Skultéti minisz-
ter 6sei szlovak szarmazasuak voltak, ahogy a neve alapjan Novakeé is. Noha a f6-
szerepld unokatestvére, Gerdesits Blanka magyarnak vallja magat, neve szlav ¢sokre
utal. Donner Kalman és Binder Gyula neve német, utébbi magyar zsidonak vallja
magat, ahogy Matrai elsd és egyetlen szerelme, Evelin is. Blanka Ujabb partnere,
a miniszter altal is tamogatott Burany Sandor festé neve roman felmendket sejtet.

4 TEREY:i m. (2010), 89.
s Uo, 172.
6 KONCZ Tamas: Szivugyi protokoll - Térey Jdnos Protokoll cimU Ronyvérdl = Irodalmi Szemle, 2011/3., 79.
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Matrai ellenfele a leggyakoribb magyar vezetéknevet hordd Kovacs. Karanyi szini-
kritikus és a fészerepl® neve, a névhasznalati gyakorlat alapjan, felvett. Matrai csa-
ladi neve a legmagasabb magyarorszagi hegységre utal, arra tehat, ahogy a fésze-
repld kimagaslik szUk kornyezetébdl. A neve a regényird sajat nevére is rajatszik,
mert Térey Janos egyetemista koraban vette fel a teret hangsulyozé vezetékneveét.
Jellegzetesen kelet-kdzép-europai az, ahogy a mUvelddés megosztotta valt a dikta-
turak altal megszakitott hagyomanyok kovetkeztében. Blanka és Matrai a Pradéban
képeket néznek, de azokat teljesen masként latjak, ahogy az Ujlipotvarosi képhami-
sitvanyok elégetését is. Matrai falja a kulturalis javakat: 6rokli nagybatyja hatalmas
konyvtarat, gyakran jar operaba, szinhazba és kiallitasra.” Ezzel egyUtt mindkét ko-
tetben allanddan szol a zene, s ha az nem szimfonikus, akkor amerikai popzene.
Ahogy az Asztalizene torekvd felszolgaldja, Roland ismétli vezérmotivumkeént: ,En
nem hiszek a magyar popzenében. / A magyar popzene halott.”® Matrai a sajat zenei
hagyomanyaihoz - a Bartok-hegedUversenyt leszamitva - nem kotédik.

A térség tarsadalmi szerkezetébdl fakad, hogy a szereplék mind dolgoznak vagy
dolgoztak. Noha a felsd kozéposztalyba tartoznak, vagyonukat nem orokolték - en-
nek torténeti okai ismertek -, hanem munkajuk és kapcsolataik révén szerezték.
Buranyt, a festét az allami mecenatUra emelte a felsd kozéposztalyba, Delfint, az
énekesnét az egykori dicsérd kritikai. A baleseti sebészt a régioban jellemzé hala-
pénzek is segitették, ahogy a kdzgazdaszt befolyasos munkaja. Balazst a Kozép-
Europaban jelenleg legfelkapottabb foglalkozas, az informatikusi alkalmazas tette
tehetéssé. A minisztert korabbi kapcsolatai és hivatala emelte fel az eddig emlitet-
tek folé, a felsd tizezerbe. A sorbdl kilog Karanyi, a szinikritikus, aki viszont hiva-
tasa jogan jarhat be a felsd kozéposztaly rendezvényeire.

SzUkolkoddt Matrai kozelrdl nem 13at, csak amikor a szamara periférianak szami-
to Florian térre és a Blaha Lujza térre téved. Mindkétszer elmenekUl. Az egyetlen
nem pénzugyi, hanem szocialis szempontbol raszoruld szerepld, akivel a fészerepld
talalkozik, sajat nagybatyja. Az idések otthona kapcsan az emberi tudat leépulését
és a test elgyengulését figyeli meg, s részben az idések sajat allapotuknak valo
kiszolgaltatottsagat. Jellemzd, hogy a masik regényben a lakasmaffia dldozataként
az operakritikus valik hajléktalannd, de Matrai 6t is csak futdlag latja. A protokoll
felfelé nézést kovetel, s bar Matrai erénye, hogy nem vakult bele, lefelé mégsem
tanult meg latni.

Esendd kapcsolatok

Kozép-Eurodpara jellemzé hibrid parkapcsolatok sora jelenik meg a regényben.
A tradicionalis tarsadalmaktol eltéréen lazak a parkapcsolatok és a baratsagok.
Amig a nyugati tarsadalmakban az egyeduUlélés, a tavkapcsolat vagy a spontan

7 TAKACS Ferenc: ,Mindent visz a vesztes..” = Mozgo Vildg, 2012/6., 91. Takacs a mUvelddési szerkezet
bemutatasa mellett az mU irodalmi el6képeiben megfigyelheté ellentétes hagyomanyokra is utal.

8 TEREY Janos: Asztalizene = Szinhdz, dramamelléklet, 2007. december, 3.
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egyUttélés bevett szokas és érzelmi stabilitasra épul, addig a regény hasonld kapcso-
latai feszUltek. Jellemz® az abrazolt kapcsolatokra, hogy noha kulcselemuUk a sze-
xualitas, azt csupan egyszer abrazolja a szerzd jatékossaggal, minden mas esetben
durva szavakkal, szinte pornografiaként irja le. Az egyik elemzés - Matrai nem mu-
kodoé kapcsolataira is utalva - az ,intimitas hianyanak regénye”-ként jellemzi a Pro-
tokollt.®

Matrainak még tart a kapcsolata Dorkaval, a teniszezélannyal, amikor kikezd
Blankaval, az unokanévérével a madridi szallodaban. Hazatérve szakitas nélkul
hagyja faképnél Dorkat és tartja fent titkos viszonyat Blankaval. Unokandveérével
végul a magyar gyermekirodalom legismertebb helyszinén, a Févarosi FUveészkert-
ben szakit. Eltavolodasuk koédolva volt Matrai zartsagaban és abban, hogy nem
a ndt kereste a masikban, hanem a magany pillanatnyi feloldasat. Matrai végul abbol
csinalt Urogyet a szakitasra, hogy Blanka nem hajlando egyuUttérezni a férfi elsd
szerelmével, amiért haszidda valt izraeli hazassaga érdekében. A szakitas valodi
oka, hogy a fészereplé nem kUzdott meg Blankaval valo kapcsolataért. Ra nem sok-
kal érzékileg vigasztaldédott a nyaron elhagyott Dorkaval. Ez a [épése rdadasul ba-
ratjat, Donnert sebzi meg, akinek a lany az ésszel még a szeretdje volt. Korabban
Donnernek a Matrai altal jéval korabban elhagyott szép énekesndtdél, Delfintél szU-
letett gyereke, de nem koltoztek 6ssze. A n6 viszont megtetszik annak a ,csalad-
manias” Novaknak, akit felesége két gyerekkel hagy el. Hagyomanyos csaladi életet
csak Binder Gyula, a mintahivatalnok él, de ¢ nem valik egyik regényben sem
jelentds szerepldveé. Szintén klasszikus a hazassaga Skultéti miniszternek, akitél ezt
a protokoll el is varja.

A szappanoperaba ill¢ viszonyok megviselik a szerepldket: Matrai depresszidval
kUzd, Novak inni kezd, Karanyi ongyilkos lesz, Donner elvalt felesége utan vagyo-
dik. Dorka kikészUl az egyéjszakas kalandoktol: nemcsak gorcsos sirasai mutatjak
ezt, hanem folyamatos vereségei is. Vilagbajnokka akkor valik, amikor megtalalja
azt, aki elveszi feleségUl. A lanyat egyedul nevelé Blanka az egyetlen, akit kevéssé
visel meg a kapcsolatok gyors valtozasa. Egy ideig kUzd Matraiért, késébb vigasz-
talodik Burany, a festd oldalan. Fruzsina, akit a fészerepld az egész év soran koze-
ledésével Uldoz, meég ellentmondasosabban viszonyul egyedullétéhez. EIGbb platoi
szerelmet érez Matrai irant, de amikor a férfi ¢felé fordul, rogvest elmulnak vagyai.
Alkalmi partnerekkel randevuizik, majd elfogad ugyan egy draga ajandékot a fésze-
repldtél, de arra hivatkozva le is razza. Egy masik alkalommal félmeztelenul,
a pasztorjelenet elején dobja ki a férfit a lakasabol. Késé tavaszi randevuijukon pedig
egyszer csak megengedi Matrainak, hogy kozeledjen - verbalisan. (TegyUk hozza:
kettejuk utolso talalkozojat a regényzarlat megkérddéjelezi, de legalabbis nyitva
hagyja.) Bar a folyosoi pletykak, tarsas életbeli beszolasok nehezitik az egyes sze-
repl6k maganéleti lépéseit, alapvetéen nem a tarsadalmi ellenallas akadalyozza
a boldog parkapcsolatokat, hanem maguk az egyes karakterek.

9 VISY Beatrix: A magdny verklije = HolMi, 2011/6., 785.
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Kozép-europai helyszinek

Matrai szUk tarsadalmi és foldrajzi térben él. Elsédleges helyszine Budapest. A fels®
kozéposztaly altal kedvelt Romai-parton lakik és Ujlipdtvarosba jar kikapcsolodni.
Munkahelye kovetkeztében a Bem téren dolgozik és annak a kornyeékeén talalkozik
ismerdseivel. Amikor miniszterét sajat lakasan keresi fel, akkor a fels¢ tizezer jel-
kerthez, ahol édesapja dolgozott, de akit éppen munkahelyérdl kilépve gazolt el
egy teherkocsi még a partallami idokben. Nem véletlen, hogy unokandéveérével foly-
tatott szerelmi viszonyat a csaladi emlékektdél terhelt helyszinen bontja fel. Ahogy
fentebb mar sz6 volt rola, kétszer téved el: egyszer a lakohelyétdl nem messze, a
Florian téren fut bele egy részeg jarokelébe, maskor a Fuveészkerttdl a Blaha Lujza
hajléktalanokra. Matrai Budapest-képe, mikdzben jellemzd valosagreferenciakbol
épitkezik, élesen szemben all a szocialis valdsaggal. Foldrajzi mozgasa jelzi életének
szUk kereteit: csak egy adott kor jol bejaratott helyszineit ismeri, szamara igy sem
lelkileg, sem szellemileg, sem tarsadalmilag nincs tovabblépési lehetdség. Fruzsi-
naval is csak akkor keruUl(ne) sor érdemi talalkozora, amikor kilép e kornyezetbdl és
a Harmashatarhegyre mennek/mennének kirandulni. A hegy nem tartozik a felsd
kozéposztaly jelképes teréhez, bar felkapott turistahely a févaros hatarain belul.

Klasszikus természeti tajra két izben merészkedik, akkor is Fruzsina kedveéeért:
egyszer ellatogat az egyik budai barlangba, illetve a fent emlitett alkalommal
a Harmashatarhegyen kirandul. Nem veszi észre egyik esetben sem a kornyezetet.
Ahogy a lakasa eldtt folyd Dunat sem latja, csupan hasznalja. Még akkor is Kizaro-
lag kozegnek érzékeli a folyot, amikor a kozlekedésrendészeti és a munkahelyi sza-
balyokat megszegve motorcsonakkal megy a Romai-partrol a Bem térre dolgozni.
Maskor inkabb besorol a reggeli és esti dugdba vadonatuyj személygépkocsijaval.

A kulfoldi tajak is jelképesek. A fészereplé Madridban tolti a regény elsé nyarat,
ami Budapestrél elérhetd, megfizethetd luxushelynek szamit. Mivel a magyar értel-
miség Barcelona-parti (értsd: a varos és nem a foci értelmében), a spanyol févaros
Matrai szamara egzotikus. Otthonosan mozog Tel-Avivban és Jeruzsalemben is, ahol
kezdd diplomata koraban élt. Matrainak az izraeli helyszinek azért fontosak, mert ott
el elsd szerelme, Evelin, aki a férfi konnyelmUsége miatt nem tartotta meg kozos
magzatukat. A zsidosag iranti érdeklédés ugyanakkor a kozép-europai értelmiséeg
II. vildghaborus bUntudatat is el6hivja. Matrai szintén otthonosan mozog Tallinnban
€s Rigaban, mert a Baltikumban is tobb évet toltott attaséekeént.

Budapest szépségét és rutsagat Térey kedvtelve ecsetelteti szerepldivel, kozben
megrajzolja a kozép-europai Baedeckert is: ,Hatdsa attol fogg, mi volt eldtte, / Hogy
mire Rovetkezik Budapest? / [...] Kabul, Dortmund és Bukarest utdn szép, / De Prdga
utdn mindig pusztulat. / Es Lisszabon utdn Ricsit rokon. / Madrid utdn érdes, érdekes...
/ Pest élhetetlen, bdr elhagyhatatlan.”t© Matrai és kollégai szokasosan fitymaljak

10 TEREY:i m. (2010), 22.
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a hazait és mérik a kulfoldit joval tobbre: ,Milyen az Oktogon az émelyité / Champs-
Elysées utdn? Sok is, kevés is.”1* Jellemz® a fasult vildgfira, hogy lakast csakis itt,
Budapesten vesz. Errél alteregoja helyett az ird igy vall: ,Budapestnek nincs alterna-
tivdja az életemben. Tehdt csalddias a viszony, mondjuk Ugy, fogadott fiu a mostoha-
anyjaval.”2

Az Eurodpai Uniohoz vald csatlakozas kovetkeztében egy magyar diplomata
gyakran jar az unio févarosaba, Brusszelbe is. Matrai szamara, noha az unié az
egyedUli nagypolitikai tér, a belga varos nem jelent sokat. Noha ismeri az unios
szervek épuletéhez kozelesd ,jo helyeket”, nem vagyik BrUsszelbe és nem is hoz
haza szép emlékeket. Egészen mashogy viszonyul viszont a vilagdiplomaciai szféra
kozpontjahoz: New Yorkhoz. ,Az ENSZ-kOzgyUlés, tavaszi Ulésszak. / »Sirdnkozdsra
legjobb alkalom. Ezt végig fogom szomorkodni<, sohajt/ A bérondjét etetve Mdtrai. /
»>A téma?< »Az energia< dardlja / Az informdciot a telefonba / Binde. »Az erdforrd-
soR joudje.<"13 Késébb egy ropke pillanatra gyonyorkodik - a regényben elsd izben
- a betondzsungelben fadézsaban arvalkodod arvacskaban. A jelenet erdsen jelké-
pes. A kornyezet veszélyeztetettsége azonban nem érinti meg: ,(Az ENSZ-kROzgyU-
lésre) Siratni megy a siratok kozé:;/ Gydszolni a Fold gydszdllapotdt; Kapkoduva osztja
ki a napirendet/ Es nyitott szemmel alszik bent az ENSZ-ben.”*

Az egyik félhivatalos programrol tavol marad, hogy a szintén New Yorkban levé
Blankaval talalkozzék. Az olvasoi elvarasokkal szemben nem ismerik fel Ujra egy-
masban az igazit, hanem értelmiségiekre jellemzdéen atintellektualizaljak az egykori
feszUltségeket. A vilagvaros magaval ragadja ugyan Matrait, de a Nagy Alma jelen-
tésége szamara megis csak az, hogy ott tudott érdemben beszélni volt kedvesével.
A Budapesten egymassal szot nem érté felek New York-i kiegyezése politikailag is
érthet®, noha a regény ezt az allegériat nem bontja ki.

VegUl kulon fejezetet érdemelne Matraiék skociai Utja. A képzelt magyar kolugy-
miniszter a fuggetlen Skocia iranti reményeit fejezi ki a jelenlevé skot politikai ve-
zetdk szamara. A jelenetet az vezeti fel, hogy Skultéti a beszéd elétt megbotlott egy
rossz helyre kifeszitett kabelben. Skultéti megussza diplomaciai botlasat, Matrai
megussza Skultéti elbotlasat, s ezzel a kbzép-europai diplomaciai nagypolitikai almai
lezarulnak. A fuggetlen Skocia vagyképére felel Matrai skot tengerparti monologja:
Jtettekre nincs mod”.’> A szUk tér élménye a kdzép-eurdpai kozéletet, kulturat és
maganéletet egyarant jellemzi.’® A taj ismételten csak alkalom a maganyra, s a hul-

1 Uo.

12 DARVASI Ferenc: ,Ott kell lennonk a terepen” - Beszélgetés Térey Jdnossal a Protokoll cimU verses re-
gényrdl = Kortdrs, 2011/4., 22.

13 TEREY: i m. (2010), 210.

4 Uo, 214.

15 Uo.,, 288.

16 KERESZTESI Jozsef: ,Minden csak kitartds” = HolMi, 2011/6., 748.



windhager Akos: Jégkorszaki tarsadalomrajz

KGzep-eurdpai bonyodalom

LA szlovdkokkal egyben egyetértunk
Hogy szomszédok vagyunk - és semmi madsban.”t?

A kUlugyminisztérium kozépvezetdjeként Matrai szamos diplomataval apol szemeé-
lyes kapcsolatot. A cseh nagykovet, Vendelin a baratsagaba fogadja, s annak tavo-
zasat szomoruan veszi tudomasul. Szintén a diplomaciai baratsag jellemezte Gus-
taffson (fiktiv) svéd miniszterelnokkel valo viszonyat. Husszeinnel, a Budapestre
akkreditalt jordaniai konzullal is kedvezéen indult a kapcsolata, azonban az arab
diplomata sajat hibajabol elUtott egy Kisfiut, s igy hazarendelték. A szomszédos al-
lamokkal vald viszony apolasa nem Matrai feladata, mégis részt kell vennie a ma-
gyar-roman és magyar-szlovak konfliktusban, amelyek a valdsagban is lezajlottak,
kevéshé humoros modon. Mind a roman, mind a szlovak fél megtiltotta, hogy a koz-
tarsasagi elnok belépjen a szomszédos allam terUletére a kisebbségi sorban ott él6
magyarsag egyik Uunnepe alkalmaval. A roman féllel jegyzéket cseréltek, a szlovak
félnél szemeélyes konfliktus is lejatszodott. A magyar koztarsasagi elnok atsétalt
a komaromi hidon, am a szlovak hatarérok értésére adtak, hogy nem mehet tovabb.
Az elnok veégul visszafordult, am Matrai ellenfele, Kovacs ittas allapotban fityiszt
mutatott az egyik hatarérnek. Ezen két emlitésre mélto esemeényen tul semmi iz-
galmas nem tortént a diplomacia terén.

A diplomaciai szféraban jatszodo regényben a nemzeti emlékezetkdozosseggel
nem tud mit kezdeni a lirai hang. A nemzethez tartozast sem hagyomanykozosseg-
ként, sem racionalis hazaszeretetként, sem épité nacionalizmusként nem tudta meg-
ragadni. A valésagban 2006-ban az ellenzéki tuntetdket a szocialista kormanyzat
az europai normakat atlépd durva renddérségi rohammal tdmadja meg. A regény ezt
ugy abrazolja, mintha orditoz6 csécselék randalirozott volna a nemzeti Unnep al-
kalmaval. Européer felvagassal a szocialdemokrata nézeteket vallja a lirai én nor-
malisnak, és kozép-europai szorongassal szemléli a nemzeti 0sszetartozast.18

A legkisebb jégkorszak
Eurdpai cselekmény
A 2015-ben megjelent A legkisebb jégkorszak regényideje 2019 nyaratol 2020 6szé-

ig tart, helyszine pedig ismét Budapest. Noha az itt nem elemzett Asztalizene és
a fentebb bemutatott Protokoll folytatasanak tekinthetd az azonos fészerepldk ko-

17 TEREY: i m. (2010), 357.

18 BALAJTHY Agnes: Diplomata a hegyen - Térey Jdnos: Protokoll = Alfdld, 2012/1., 115. Balajthy ugy latja,
hogy Matrai nem kotelezddik el egyik politikai oldal felé sem, s ezt jelképezi protokollos allasa. Matrai
szemeélye tényleg nem foglal allast egyik partcsoport fele sem, de maga a regény lirai elbeszéléje igen,
ahogy azt fent jeleztem.
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vetkeztében eltér attol, hogy disztopikus vilagot ir le, amelynek valdsagreferenciai
klimaugyi és a partpolitikai szalon ragadhatd meg. A sci-fi jelleg nem Uj Térey kol-
tészetében, mert a Jeremids, avagy az Isten hidege (2009) cimU szovege is a jovében
jatszodik. Térey az Asztalizenében egy jelenet (II. Andante, 1.) erejéig megjelenitette
a természeti erék pusztitasat, amelyre a szereplék révilten emlékeznek, s felidézik
a tomeg allatias menekUlését. A 20 perces vihar okozta karok sulya elsikkad azon-
ban ahhoz képest, hogy annak alkalmaval talalkozott 6ssze a f6hds, Donner Kalman
a csabitojaval, Delfinnel. A vihar tehat valdsagos léte ellenére is csupan allegoria
a cselekményben.

A legRkisebb jégkorszak klimakérdésre utal azzal, hogy a valdsagban megnyilva-
nuld globalis felmelegedéssel szemben jégkorszakot fest le, amely 2019 nyaran
kezdédott kUlonbozé vulkanok egyidejl kitorésével. A jégkorszak leirasa latvanyos
panoramat kap: a Duna befagy, a Normafan lehet sielni és szankozni is, s az egész
varos fehérbe 6ltozik. Pajkos hocsatakrol, sikongatd gyerekek altal emelt hdembe-
rekrél vagy derUs hoéangyalkazasrol a lirai én nem tudosit. A leguiddmabb téli ba-
rakk / berek jelenet a befagyott Dunan fakutyazo fiatalokat mutatja, de a fejezet
végeén Labancz és Tompa Henrik verekedése a szoveg addigi rovid jatékos epizod-
jat is elrontja. A hideg csak ritkan valik beszélgetés targyava, még a hajléktalan
operakritikus sem utal ra. Egyszer ugyan elkapja Bindert egy héorvény Bécs felé az
autoépalyan, de 6t is kimentik. Térey tehat, noha felhasznalja a jégkorszak kotelezé,
filmes elemeit, valojaban a févaros torténelmi emlékezetébdl elevenit fel torténe-
teket, amelyeket a képzelt jovébe vetitve mesél el.

A regény politikai szala abban érhetd tetten, hogy a regény vilagaban Magyar-
orszagot - a 2015-06s osztrak kormanykoaliciora emlékezteté - tobbségi szocialde-
mokrata kormanyzat vezeti, amelyet a Nemzeti Cserkelék terrorkommando akar
megdonteni. A Jégkorszakban lefestett anarchia s az allam szétesése azonban nem
a megvaltozott iddjaras kovetkezménye, hanem mar eleve adott a fiktiv kormany-
zat alatt. Mivel Térey nem kozéleti esszét ir, igy nem kérhetd rajta szamon a cse-
lekménybdl hianyzo kozosség megmutatasa. Nincsenek sem kormanyellenes, sem
kormanyparti csoportosulasok, Radak politikai lépései is légures térben zajlanak.
A szereplék (és az orszag népe) egyénenkeént cselekszik: riad meg, siel vagy élvezi
a szilvesztert. A cselekmény is tobb szalon fut, amely nemcsak a nagynarrativat
mellézi (okkal), hanem a torténetet is. A széttartd dramaturgiai sikok ugyanakkor
lehetéveé teszik szamos eset bemutatasat, igy lathatunk gyereklanyrablast, inter-
netes zaklatast és lakasmaffiat is.

Az 52 éves Matrai a regény elején izlandi konzul, de a szigeten kitort vulkan mi-
att haza kell térnie Budapestre. Mivel a felesége, az el¢z6 regénybdl ismert Fruzsina
(35 éves) gyereket var, a fészereplé Ugy dont, hogy felhagy a diplomataélettel.
A Romai-partrol atkoltoztek az Istenhegyre. Noha egy évig munkanélkili, egy-két
mondattal elintézheté anyagi gondjaik vannak, sz0kolkodés a regény idejében nem
jellemzi 6ket. Miutan felmondott, kivonul a nagyvilagi tarsasagi életbdl is, s szabad-
idejében a feleségével torddik, vagy egyedul sétalgat, esetleg régi ismerdseivel
beszélget. Jelentds szereplévé valik Radak Zoltan, a 35 éves szocialdemokrata
miniszterelnok, aki ,megorokli” Matrai Protokoll-beli spleenjét és a parkapcsolatokra
valo alkalmatlansagat. A kormanyfé néhany szigoru intézkedés ellenére (,megemel-
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te az adokat és csokkentette a minimalbért... Es megadodztatta a nyugdijat...”) is nép-
szer(U marad. EzenkivUl érzékileg vonzodik az 6nos Binder Livia szinészné (28-30
éves) irant és flortoltet maganak Szemerédy Almaval, a hideg és szamitd jogasz-
asszonnyal (38 éves). Politikustarsa Tarkany Béla, Budapest 60 és 70 év kozotti
polgarmestere. A jégkorszak mindkettéjuk karrierjét megakasztja olyannyira, hogy
Tarkany egy balul sikerUlt intézkedés utan ongyilkos lesz, Radakot pedig - az
osszeomlott kozbiztonsag kovetkeztében - a Nemzeti Cserkeldk egyik bérgyilkosa
agyonlovi.

KuUlon szalat kap a korszak meteorologusa: Dolina Ivan (40-42 éves) és elhanya-
golt felesége, Szemerédy Alma. Ok is a felsd kozéposztaly tagjai, akiket a parkap-
csolati jatszmaik status quoja tart egyUtt, de Alma sikerUletlen szakitasa utan a ha-
zaséletet is élvezni kezdik. Onallo szal Labancz Gydzé (50 és 60 év kozott), az
asztalizenebeli egykori étteremtulajdonos torténete, akinek Patricia lanyat (16 éves)
interneten zaklatjak, Bianka lanyat (13 éves) elraboljak, s akinek volt baratndje,
Laura (19 éves) pedig lelovi a miniszterelnokot. Labancz, aki ellenszenves étterem-
tulajdonosbdl rokonszenves vallalkozéva valt, raadasul - torténeti nevéhez hiven
- migrénrohamai soran atlép a XIX. szazadveégi, a Il. vilaghaboru-végi és a Rakosi-
korszak Budapestjére. Misztikus-torténeti epizodjai a regény fiktiv jelenét ellen-
pontozzak. Minden szerepld legalabb egyszer talalkozik Tompa Henrikkel (61 éves),
az Asztalizenében faképnél hagyott, szigorU operakritikussal, aki a lakasmaffia
aldozataként elvesziti lakasat és hajléktalanokbdl alld lakaskommunaban él Zugli-
get egyik elhagyott klinikaépuUletben.

Bar mindveégig epizodikus szerepet jatszanak a Nemzeti Cserkeldk, 6k a regény-
beli vilag ellenségei. Oket nem sajat vagy az elbeszéld szemszogébd! 1atjuk, hanem
Labancz volt baratndgje, Lauraébdl. Bar a roluk terjesztett kannibal rémhirek hamisak,
de terrorakcioik véresek: robbantanak egy diszkéban, sikertelen akciot hajtanak
végre az istenhegyi atomerdmu ellen és megoletik a miniszterelnokot. A kormany-
erok vegul végeznek velUk sajat hadiszallasukon, s egyedUl Laura, a miniszterelnok
gyilkosa menekul meg, mert Szlovakiaba szokik.
aregény, amely ugyanakkor tUkorpanoramajat adja a lakossag - Matrai altal korab-
ban lenézett - tovabbi 98%-nak is. A szerepl6k kedvelt budapesti helyszineken for-
dulnak meg: az Istenhegyen, a Normafan, a Duna-parton és a befagyott Dunan,
a Vorosmarty téren és Zugligetben. Matrai és felesége egyszer hagyjak csak el
a févarost, a szUlés eldtti orakban elindulnak Nagykovacsiba, a felsé kozéposztaly
altal felkapott, févarossal hataros Kis telepulésre.
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Kozép-europai politikai szatira

LEgy vezetd nem lehet mindig népszer0.
A torténelem, Binder majd minket igazol.”*®

A szereplék kozul néhanyan karikaturak (pl. Radak Zoltan miniszterelnok), masok
pedig pusztan a lirai én alarcai. Amig a Protokoll f6hdse spleennek élte életét és ma-
ro gunnyal kritizalt mindent, addig a masodik kotetben Matrai csupan elmélkedik
és nézelddik, nagy duhok nem fUtik. Vele szemben a lirai én erds kritikat fogalmaz
meg sajat korarol. Konkrét tarsadalmi és kormanyzati biralatot fogalmaz meg, amely
szubtextualis narrativat ad a fikcionak. Egy részlet a nyilt kritikabol: ,[A miniszter-
elnok] megfelel a karizmatikus vezér / - A magyar néplélek szamdra oly kReduves - Ré-
pének. / Annyiban is, hogy vadzseni, és hagyomdnyosan / Szociopata elnok, hivek hd-
tan gadzolo; Tdrgynak tekint, akdr egy szimpla csavarhuzot, / Holmi papir zsebkenddt,
/ Nem érez megbdnds, szégyent, empatidat: / Nem tudja magat a helyedbe képzelni, /
fgy lehet Uthenger! S mert Riméletlen 6nmegualdsito, / Es egyidejlleg sima modory és
spontdn ficko. / Annyiban tér el a magyar eszmenytol, / Hogy melankolikus alkat.”2°
A maro gunyt ecsetelni sem Kell, s a magyar olvasok tudjak, hogy a leiras sok ele-
me rendszeresen visszatér a jelenlegi ellenzéki sajtoban. Matrai miniszterelnokeéral
azonban csak a lirai én beszél igy, nincs egyetlen szohoz jutod szerepld sem, aki igy
vélekedne rola. A nék a kegyeit keresik, a férfiak pedig elfogadjak kormanyat. Radak
egy masik megnyilatkozasa korunk jellegzetes politikai beszédeire rimel: ,Magyar-
orszdg tobbnyire / NélkUIGzG orszdg volt mindig, / Es Budapest - leszdmitva parddés
millenniumait / NélRUIOz6 vdros. Meg is szokta, hogy az.”?t A konkrét elemzés elma-
rad, amelyet az olvaso ugyan sajnal, de a politikai beszédek természetébdl ez ko-
vetkezik. A jelenlegi valos kormanyférdl is elmélkedik roviden a regényben Matrai:
LAz 0sz és alacsony termetd, de nagy akaratu ember, / ARinek nevéhez a 2010-es
konzervativ-elitista fordulat / Es tucat 0j stadion fizédott; s az urizdlo, / Multimilli-
drdos parasztfiuk aranyideje.”?2

A kdzép-europai geopolitikat, az el6z6 regény diplomaciai konfliktusait a jégkor-
szak hattérbe szoritotta. Viszont a rossz emlékek igy is kisértenek. ,Befagyott a ma-
gyarsag / S ami Rulonosen fdjt neki: / Egybefagyott féltékeny szomszédaival; Osztozva
szlovén, horudt és osztrdk, / SOt szlovdk, szerb, romdn és ukrdn / Tdrsaival, mi tobb:
majdnem egész / Eurdpdval a k6zos hohaldlozdsban... / Unikdlis sorsa Rozos meder-
be kerult.”>3 Az Europai Unid is erds kritikat kap ezuUttal Matraitol: ,,EU-hivatalzombik
ulnek odabent. / Intellektudlis értelemben egytdl egyig / Varacskos disznok. Szellemi-

19 TEREY:i m. (2015), 191.
20 Uo, 120.
21 Uo., 495.
22 Uo., 566.
23 Uo., 524.
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leg kenddzetlen emberek.”?* Ahogy az allamszovetség kritikaja késébb nem keruUl
eld, ugy egyetlen példat leszamitva a migracio kérdése sem. Brusszel féterén sétal-
va Matrai élcelédik baratjaval: ,Es ez a hetyke kis ceruza itt?” Mire baratja igy felel:
,Nekem nem ismerds.”, de a lirai én tudja: ,Egy Uj mecset minaretje magaslott a tér
felg."25

A tajjal, a kornyezettel, a természettel Matrai kapcsolata gyenge, bar nézi. A tor-
ténelmi-kulturalis térséghez azonban erds szallak kotik. Térey errdél igy nyilatkozott:
,Magyar vagy kRozép-eurdpai tradicio, hogy az iré-féhds viszony csak nagyon szoros
lehet.”26 Matrai sorsa és Térey élményei kozotti osszefUggéseket az ird tobb izben
is vallalta. Ugyancsak a régiora jellemzd, hogy az értelmiség a XVIII. szazad végetdl
kezdve verset, regényt és dramat ir, ha a kormanyzatrol biralatot akar mondani.
Térey vallalta ezt a hagyomanyt és a nemzeti konzervativ kormanyzat idején poli-
tikai szatirat irt. A szoveg néhany kiszolasa a jelenlegi kormanyzatra utal, am nagy
része egy fiktiv kormanyt tesz nevetségessé. A terrorkommandoé esetében a nem-
zeti hagyomanyokbol idéz par szlogent, de azokat Ugy eltorzitja, hogy fiktiv jellegik
érezhetd legyen. Hasonlvan banik Térey a nemzeti emlékezettel is, példaul a Rakosi-
diktatura idejébdl egyedUl a terrorgépezet |étrenhozoéjat, majd aldozatat, Rajk LaszIot
emeli héssé. Mas torténelmi alakok kozuUl a II. vilaghaborU egy jeltelen sirjaba te-
metett magyar honvédot jelenit meg méltosaggal.

Mar a Protokoll esetén is jelezte a verses regény miUforma azt, hogy nem klasszi-
kus cselekménykozponty szoveget olvasunk, hanem elbeszéld kolteményt. igy
a cselekmeényt a forma eleve elemeli a valdsag sikjabol. A szovegek nem linearis
olvasatuak, hanem szamos kihagyas, elhallgatas rejlik bennUk. Mivel a Protokoll
elsésorban boldogtalan szerelmes regény sokepizédnyi kitérével, a bonyodalom hi-
anya nem zavaro. A legkisebb jégkorszak esetén azonban olyannyira hianyzik
a kulcsnarrativa, hogy a csekély egymasutan kovetkezd esemény lazan tartja 0ssze
a fikciot.2” A klimatorténet és a kormanyzatkritika is tehertétel a szovegen, de még
inkabb elnehezitik a pamfletszerlen megirt jelenetek, pl. a facebookos zaklatasrol.
Az egymastol eltartd dramaturgiai epizodokra utalva az egyik elemzé a regényt
tévefilmsorozati forgatokonyvként értelmezi.28 A politikai gyilkossagon kivul min-
den mas bonyodalom megoldodik: az elrabolt Biankat két oran belUl kiszabaditja
a renddrség, elrablojat orokre nyomorékka teszi egy vadkan, s a héban elakado
vajudo anyat tankkal szallitjak a szUlészetre.

A laza cselekmény alibi a pamfletekhez, egyben a régidnkat olyannyira jellemzé
szarkazmushoz. Kozép-eurdpai kis allamok nyomorusaga igy valik Térey tollan blank
versben irt szatirava, amely a kozos identitashoz elégséges is - jégkorszak idején.

24 Uo., 75.
25 Uo.
26 DARVASI: . m. (2011), 25.

27 A narrativszerkezet hianyat fejtegeti hosszan: THIMAR Attila: Az Operencids szabdlyokon is tul - Térey
Jdnos: Protokoll = Kortdrs 2011/4., 30.

28 7ZSOLNAI Gyorgy: Térey Jdnos: A legkisebb jégkorszak = Kortdrs, 2016/1., 104.
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Utoszo0

A tanulmanyt a szerz6 2020 februarjaban zarta le, a leadasig eltelt szUk masfél
honapban azonban az ismert vilag tobb eleme is megrendult a 2019 késd 6szén
Eszak-Olaszorszaghdl és Kina Vuhan tartomanyabol elszabadult koronavirus-jar-
vany kovetkeztében. VilagméretU jarvany volt mar korabban is, de a mostani még-
is készuletlenUl érte az emberiséget. Azt, hogy a jarvany és az arra adott jo és rossz
valaszok nem ismeretlenek, a korabban elemzett Protokollban Térey megmutatta
a féhds New York-i kiutazasa kapcsan. A tarsadalom- és kormanyzatkritika mellett
a regeny napjainkban legizgalmasabb szalanak aktualis vonatkozasa az, ahogy
a jarvany kapcsan kitort szukséges ovatossag mellett a panikkeltést és a hisztériat
is bemutatja.

Matrai tehat az ENSZ klimacsucsara utazik, amikor a budapesti repul6téren el6-
szor hall a jarvanyrol. A helyzet leirdasa napjaink tokéletes masa:

Jtt a folyomany: hazrol hazra jart

Egy mexikoi adoellendr;

S kliensei atjartak a hataron...”

.S most ugy hurcoljak szét az Uj ragalvt,
Ahogy a viragport szoktak a méhek

Az emilyenrdl, huss, az amolyanra.”

Mar ott a védémaszk a Ferihegyen,

A félds utasok szaja eldtt.

Skultéti izgul, am jol leplezi.

O nem mutathat panikot, dehogy.

Nem hord szajmaszkot egy erdés miniszter,
Akkor se, ha tisztasagmanias.”®

Amikor a szerepl6k hazaérkeznek, Budapesten mar sulyos valsaghelyzet van. A re-
pulérdl leszalld utasokra nem is csupan a vizsgalat var, hanem esetleges karantén,
otthonmaradas. 2020. marcius végen az egesz orszag es vele valamennyi europai
S dzsiai orszag onkéntes karanténba vonult.

Mondjak, Ferihegyen hékamerat
Allitottak fel a beérkezoknek.

JA végen meglasd, karanténba zarnak”,
Mondja Kovacs, s faarccal Matrai:

Mert Pest barmit megengedhet maganak
Lakoi védelmében, nem csoda:

A repulétéren, megérkezésunkkor

29 TEREY:i m. (2010), 212.
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Megmeérik majd a hédmérsékletUnket,
S ha harmincnyolc fok: nem bocsatanak be.”3°

Térey profetikus erdvel latta a multat, s nem tudhatta, hogy a kdzvetlen jovendét
is. Csak bizhatunk abban, hogy a Jégkorszakban tévedett.

30 Uo., 228.

69






Falusi Marton
,Leheletem is ordit: Meghaltak a fak!"

Nagy LaszI0 és az okokritika

A politikai ideoldgiak olyanok, mint a meleghazak; szellemi fagyaspont alatt is ter-
mesztik sajatos esztétikai ideoldgidjukat. Az igazi, virulens mUalkotasok tUréképes-
seége azonban fejlettebb a meleghazi ndvényfajtakénal, tulélik a fagykart, a vihar-
kart, mostoha korulmények kozott is dusan vegetalnak. Nagy Laszlo koltészetét
bizvast olvashatjuk az okokritika feldl is; ekként az dkologiai krizis és a klimaka-
tasztrofa profétainak eléfutara lehet (ha éppen ilyen eléfutarra van szukségunk).
A természet és a kultUra, a természet és a poézis, a természetes s a mesterséges
vagy az organikus és a mechanikus (a)szimmetrikus ellenfogalmait a rogzult iroda-
lomkritika csakugyan hajlamos leegyszerUsitéen targyalni. E jelenség mogott nem is
els@sorban a politikai ideoldgiak kisajatitd hatalma huzodik meg, hanem annak gond
és baj nélkul elsajatithatd magyarazoértéke. A tajkoltészet lirikusa ugyanugy aldo-
zatul esik a sematizacionak, mint a romantika korstilusa. A koltd eszerint a szelf
reprezentacidja gyanant vetit bele primer emocionalis tartalmakat a természet &si,
érintetlen vadvilagaba, ahol azért keres menedéket, mert nem tudja tartani a ritmust
a modernitas felgyorsult technikai fejlédésével, az indusztrializacio elmaganyositja,
elidegeniti kézmUves mesterségének termeékétdl, életpalydja nem felel meg a gat-
lastalanul onérvényesité és tarsain keresztulgazold nyarspolgarénak. Jonathan Bate
Romantic Ecology (1991) cimU konyve példaul erre a (baloldali gyokérzet() ideolo-
gémara mutat ra, amelyben Wordsworth, a ,természet koltéje" szembehelyezkedik
a politikai gazdasagtan konstrukciojaval.t

Mindez persze mar a XVIII. szazadi tarsadalomelméletekben sem ennyire lecsu-
paszitottan jelent meg, amikor az Eurdpan KivUli népeket is be kellett illeszteni
a Genezis teremtéstorténetébe; a természettudomanyos eredményekbdl pedig
a kortarsak arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az embernek és a természetnek
egyként van torténelme.2 Mindazonaltal a természet a szUkségszerdség, az emberi
torténelem viszont a szabadsag birodalma. Az ahistorikus természeti allapotot fel-

1 BATE, Jonathan: Romantic Ecology. Wordsworth and the Environmental Tradition. New York, Routledge

Revivals, 1991, vO. BATE, Jonathan: Egy vers Okoszisztémdja. Ford. Orosz Kata, Szabd Maté = Liget,
2005., 5. sz., https://ligetmuhely.com/liget/jonathan-bate-egy-vers-okoszisztemaja/ (Utolso letoltés:
2019. 11. 06)
Uo.: ,A vers vilaga igy jol szabalyozott 6koszisztémara hasonlit. Keats 6sztonosen raérez a k6zosseg
Okologiajanak titkos szabalyara, hogy a biodiverzitas a tulélés és az 6koszisztémakba illeszkedés egyet-
len lehetdsége. A biodiverzitas olyan elv fuggvénye, melyet Idtszdlagos tobbletnek nevezhetink. Hogy
az id6jaras tamadasaival szembeszegulhessen, az 0koszisztémanak megfelelé mennyiségl fajra van
szUksége, melyekbdl megujithatja 6nmagat. Bizonyos fajok, melyek semmilyen nyilvanvalo célt nem
szolgalnak az egyik homeosztazisban, donté szerephez juthatnak a kornyezeti feltételek megvaltoza-
sa esetén. Foloslegességuk latszélagos: valdjaban nélkuldzhetetlenek.”

2 KOVACS Gabor: Faj, nemzet, nemzetkarakter - Természet versus torténelem (Eszmetorténeti vdzlat) =
Nemzet, faj, kultura a hosszu 19. szdzadban Magyarorszdgon és Eurépdban. Szerk. Hércher Ferenc, Laj-
tai Matyas és Mester Béla, Bp., MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont Torténettudomanyi Intézet,
2016, 117-120.
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tételezhetjuk ugyan a humanitasra nézve szukségszerlUen borzalmasnak (Hobbes)
vagy idillikusnak (Rousseau), az emberiség kultUra eldtti skozosségét egyeteme-
sen nivellalonak (Hobbes és Rousseau) vagy olyannak, amely a kulonbozd népek
egyediségét hordozza magaban (Herder), am annyi kezdettdl fogva bizonyosnak
latszott, hogy pusztan potencialitds; a szabadsagra és a tokéletesedésre vald képes-
seg az embert kiemeli beléle és folébe helyezi. A természet tehat megalkotasra varo
szféraja az életvilagnak, s nemcsak a tudomany, hanem a mUvészet is folyamatosan
hajtja végre ezt. Ennek folyomanya, hogy a torténelem és a természettudomany Uj
és Uj elképzelései, paradigmai hatast fejtenek ki a koltéi természetrajzokra, a ,sze-
relmes foldrajzra”. Nem kizart - bar nehezen lenne bizonyithatd - e hatasmecha-
nizmus kolcsonossége, vagyis a mUveszi latasmodok befolyasa a természettudo-
manyra; mindenesetre ugyanaz a torténelmi kornyezet alakitja gondolkodasukat.
A romantika idején el6térbe kerUlt a megismerd én és a megismerendd természet
viszonyanak mibenléte a mUalkotasok konstitUcidjaban is. A kdzettani vagy a ké-
miai ismeretek korének robbandasszer( kiszélesedése a kolték figyelmét is arra hivta
fol, hogy a nyelv afféle reliktum; ha a hétkdéznapi hasznalata soran rarakodott tor-
meléktél megtisztitjuk, a kulturalis korszak bekoszontét megel¢zd idészak tudasat
hordozza és 6rzi. ,Fichte a természetet mint a tudattalanul mikoédd abszolut én ter-
meékeét fogja fel, Schelling viszont az 6nalldan létezd és munkald természetet mint
egy folyamatosan teremtéeréként mikodé szubjektumot mutatja be” - jegyzi meg
Gurka Dezs6.3 Akarmelyik kiindulast is valasztottak, a nyelvteremtd koltéi stilus-
iranyzatok valamiféle természeteshez igyekeztek hozzaférni. Akar félelmetesnek,
akar csabiténak tuntették fol, akar a mysterium tremendum et fascinosum vallasos
révuletének, akar az aranykori autenticitas élmeényeét veélték atélni altala, a termeé-
szetesség eszménye dominans esztétikai szerepet kapott, ami a huszadik szazad-
ban sem merUlt feledésbe, legfeljebb atértékelddott. Voltaképpen a természetesnek
kijaro tisztelet 0vezte az antik formakultuszt éppugy, mint a romantikus antimimé-
sziszt; az avantgard torekvéseket éppugy, mint a performanszot vagy a koncep-
tualizmust. A természetrdl alkotott altalanos, hétkoznapi képzetek pedig mind
a természettudomanyos, mind a miveészeti iskolak tanitasaibol taplalkoznak. A ter-
meészetet atalakito, uralma ala hajté és sajat képére formald human kultira sohasem
tapasztalhatja meg, mi is az a par excellence természetes, egyik leghébb vagya mégis
az, hogy a kozelébe férkdzzon. A nemzeti parkok élévilaganak konzervalasa ugyan-
abbol az elvagyodasbol, ha tetszik, ugyanabbdl a tradicionalista motivaciobdl fakad,
mint Varkonyi Nandor vagy Kodolanyi Janos spekulacioi az ési gondolkodas minta-
zatairdl, vagy mint a népi kultlra iranti természetes vonzalom: 6sztonosen keressuk
az archaikusat, amely kulturalis emlékezetink tUlszabalyozottsagatdl, a megkovolt,
megcsontosodott kanontdl eltér. ,Schelling A transzcendentdlis idealizmus rendszeré-
ben kifejti, hogy az anyag konstrukcidjanak feltarasa maga is konstrualas: »Az anyag

3 GURKA Dezs6: A schellingi természetfilozofia és a korabeli természettudomdnyok korrespondencidi. Dok-
tori értekezés. Bp., Budapesti MUszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Technika-, Mérnok- és Tudo-
manytorténeti Multidiszciplinaris Doktori Iskola, 2005, 23.
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valojaban nem mas, mint a tevékenységeinek egyensulyaban szemlélt szellem«, igy
»amikor az én az anyagot konstrudlja, voltaképpen sajat magat konstrualja<.” Mi
egyeéb hat a koltd természetes feladata, mint az 8si, eredeti, a természeti allapothoz
minél inkabb hozzaférd, a kulturalis allapotbdl fokozatosan kiveszé kifejezésmod
megtalalasa; vagyis a visszahajlas az autentikus és originalis nyelvszemlélethez,
gondolatkozléshez? Csakhogy ez a természetesség ugyanugy mesterséges, mint
koztéri parkjaink, telepitett erdeink, védett tavaink fléraja és faunaja.

Pontosabban: megismerdtevékenységunk nem valaszthatja szét bennuk a ter-
meészetest és a mesterségest; kudarcaba mégsem nyugodhat bele. A magyar kolt6i
tradicioban a természetes minéseégroél vallott elképzelések az anyanyelv mélyréte-
gének és a nemzet, a kulturalis kozosség keletkezésének kutatasat 6sszekapcsoltak.
Ebbdl vezethetd le, hogy az alkotonként és koronként valtozo népiségkoncepciok
nemcsak Uj koltéi formanyelveket és mifajokat hoztak Iétre, hanem a nemzetesz-
meét is ,csinositottak”. Arany Janosnak a hianyzé éseposz megtalalasara, potlasara
iranyuld koltéi programja egy lapra tartozik Ady Endre Ujszer(Uen archaizalo rit-
musképleteivel vagy Weores Sandor szimfoniadival. Az Uj formanyelvek, a kolt6i
igazsagok valahanyszor mikodésbe lépnek, a praxispolitika kisajatito szandékainak
sikerétdl és torvényszerUseégeitdl fuggetlenUl is Ujraalapitjak a nyelvi kozosséget.
A természetes mibenlétérdl zajlé diskurzus all Kazinczy Ferenc és Karman Jozsef
vitajanak hatterében, de ez alapozta meg a bartoki modellt éppugy, mint az Ujfolklo-
rizmust, és ez okozza a néptanc autenticitasa - masolas versus feldolgozas - koruli
bonyodalmakat is. A kulonféle lirai nagykompoziciok minduntalan ezt a hagyo-
manyt Ujitjak meg; a teremtésmitosz és az apokaliptikus vizid diegetikus keretében
vilagmagyarazo igényeével gyakorolnak kultUrkritikat, valamint feszegetik a termé-
szet és a poézis, az organikus és a mechanikus hatarait. Vorosmarty Mihaly, Arany
Janos és Arany Laszlo hdsénekei, elbeszéld kolteményei, Kassak Lajosnak a Jdnos
vitéz narrativ szerkezetét parafrazeald poémaja, A 10 meghal a madarak kirepilnek,
mind-mind ezt varialjak - a tudasszociologia és a mUveltségeszmeény eltérd felté-
telei, feltevései kozepette -, akarcsak Weobres Sandor, Juhasz Ferenc és Nagy Laszlo
hosszuversei, vagy napjainkbol Tornai Jozsef magikus raolvasasai és Térey Janos
verses epikaja.s

TUlzottan leegyszerUsitd tehat, ha Nagy Laszlo hires hosszuénekét, A Zold Angyalt
(1965) csupan a politikai kontextusban helyezzuk el, miszerint a paraszti kultUra
kolhozositast kovetd pusztulasarol ad hirt, tiltakozasul folemelt ujjal a szellemi és
targyi veszteségeket leltarozza. A vers valojaban egy profan, a de- és reszakralizalo
torekveéseket szintetizalo, késé modern teremtésmitosz, amely a természet és a kul-
tura veégzetes meghasonlasat teszi érzékletessé. Ebbdl az aspektusbdl a Gilgames-
eposz és a Cantata profana bolcseleti problémajat, egzisztencialis dramajat viszi
szinre. Gilgames, a varosallam, a foldi kiralysag kétharmad részt isten torvényho-

4 GURKA Dezs6: A természet és a poézis fogalmdnak kROzOs vondsai Schelling jénai korszakdban,
http://www.c3.hu/~prophil/profi054/gurka.html (utolso letoltés: 2019. 11. 06.)

5 FALUSI Marton: Arany Jdnos lirdjdnak és verses epikdjdnak recepcidja a kortdrs magyar Roltészetben =
Hungarologiai Kozlemények, 2017, 2. sz., 49-70.
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z6ja megalapitja a kulturat; épitkezéseivel szukségképpen elszakad a természetes
rendtdél, amin mar Enkidu, a vadember sem segithet: baratsagot kell kotniuk ahhoz,
hogy egyUtt gy6zzeék le a cédruserdd érét és az égi bikat, egyutt védelmezzék a ci-
vilizaciot. De a szarvassa valtozott fiu mitosza is arrol tanuskodik, hogy a természet
terrénumaba tobbé nem térhet vissza buntetlendl az ember, amit Juhasz Ferenc
kolteménye (A szarvassd vdltozott fiu Ridltozdsa a titkok kapujdbol, 1955) megren-
ditéen jelenit meg. Mindkét vers, Juhasz Ferencé és Nagy Laszloé is egyéniesiti,
a szubjektiv sorsérzettel és a torténelmi helyzettudattal, valamint az Uj tudoma-
nyos vilagképek elemeivel teliti, mélyiti el a heideggeri ,létfelejtés”, az idegenség
egyetemes tapasztalatat, a lét és a létezd ontoldgiai differenciajat.6

Miféle mitikus erét képvisel a Zold Angyal? A vers elejétél végéig egyetlen dra-
mai beszamold arrdél, hogy vége van egy vilagnak, a parasztinak, amelyik szép volt,
utalatos volt, nyomaszto és megvaltasra itélt, vége van, tehat le kell vele szamolni,
s el kell téle bucsuzni illendéen” - fogalmazott rola Csoori Sandor (A Zold Angyal,
1966)7. Ez a megallapitas ugyan igaz, de csak részigazsag, mert aminek vége van, az
nemcsak a paraszti kultUra, hanem mindaz, amit a huszadik szazad masodik feléig
a kulturember kulturalis értéknek tarthatott. S6t a paraszti kultura mint siratnivald
és csodalatra meltd kulturtechnika éppen akkor és azdltal jott |étre, amikor és aho-
gyan veéget ért, amikor és ahogyan el kellett siratni, fol kellett mérni, és gramofon-
felvételekre, magnoszalagokra, kazettakra kellett rogziteni, kimereviteni a ,huszon-
negyedik oraban”. De vajon tulajdonithatunk-e jelentéséget ennek a huszadik
szazadveégi entropiakultusznak? A Zold Angyal nem torténelmi kataklizma, még csak
nem is elemi csapas, hanem a természet apokaliptikus latomdasa, az emberben
szunnyado és a kozmoszban lakozo természet szimboluma, amely visszahoditja
a Foldet, a Kék Bolygodt az emberi beavatkozastol; ekként tehat szakralis torvény-
hozo.8 Az altala meginduld akkulturacio és rekultivacié a teremtmények szamara
katasztrofalis, am ez a katasztrofa ellenallhatatlanul vonzza a teremtményeket.
A vers errél az 6rok dinamikarol tudosit: az ember primordialis vagyarol, hogy
visszatérjen a természeti allapotba, valamint a visszatérés megsemmisité kovet-
kezmeényeérdl. Ne tévesszuk szem eldl, hogy a haladast gyakran valamilyen ésinek
a keresése folytan intézményesiti a tarsadalom; aki az 6si tudast kutatja, akaratla-
nul is a haladas eszkodze, aki a haladas szolgalatdba szegdédik, akaratlanul is valami
6sit elevenit fol. A Zold Angyal az a természetes szubsztancia, amely az ember
tokéletesedni kivano, rousseau-i hajlamabdl fakad a ,kihUlt k6zépkulturaban” (Ber-

6 Lasd ehhez: FALUSI Marton: Heidegger és a Zoldek = U8: Virdguasdrnapi zsdkbanfutds. Bp., Hitel Konyv-
mUhely, 2012, 293-301.

7 CSOORI Sandor: A Z6ld Angyal = Tenger és diolevél. OsszegyUjtott esszér, naplok, beszédek, 1964-1994.
Elsé kotet. Bp., PUski Kiado, 1994, 428.

8 Uo., 294 ,A modern technika nem azonos sem a poiészisszel, sem az 6si technével, hanem »probatétel«,
a természethez vald masféle viszony. Mas ugyanis, ha a természetet phuszisznek, tehat »6nmagatol
eredéen haténak« tapasztaljuk, és megint mas, ha a »termel6eszkozok tartalyaként« allitjuk, amelyre
a Ge-stell (all-vany) kifejezés utal. A haladas (Fort-schritt) kiszakitja az embert (Fort-riss) természetes
0sszefuggéseébdl. A poiésziszt Heidegger a szélmalomhoz hasonlitja, vagy a teraszos rizstermesztéshez,
ahol a természettel - ahelyett, hogy kizsigerelné - egyuttmUkodik az emberi talalékonysag, alkalmaz-
kodik hozza."




Falusi Marton: ,Leheletem is ordit: Meghaltak a fak!"

gyajev); a kivUlallas és az aldozathozatal, a szecesszio és a devotio révén a vallasos
megvaltashit profan hiedelme. A Zold Angyal a koltészet és a tudomanyossag is,
pontosabban e kettd természetképzeteinek mitikus jelképe; felforgat és atlényegit.
Veégsd soron tehat nem mas, mint a kultUra természetfelfogasa pusztitja el a termé-
szetet, a természet kulturajat. KultUrankat az a természet pusztitja el, amelyet lét-
rehoz, de nem is természet, ami nem pusztité erejU. A Golem életre lehelt agyagto-
mege romba donti az épuleteket, mint Gustav Meyrink filmjében (A Gdlem, 1920);
Shakespeare Kalibanja elégeti a konyveket, mint Szabo Lérinc versében (Kalibdn,
1923). A népmuUvészet, mihelyst a kultUripar fogyaszthatéva szabvanyositott, ha-
szonszerz® agazataként - példaul mint vilagzene - terjed el, sajat magat kezdi fol-
emeészteni; de a természetvédelem és az Okotudatos életmodok is a globalis Uzlet-
politika, a nagyUzemi turizmus és a markafuggetlen onhittség eszkozeiként veszik ki
részuket a természetkarositasbol. A Zold Angyal ily modon a harci riadot fujo zold
ideologidkra is utalhat ma mar, amelyek akar tudtukon kivUl is tdmogatjak és fenn-
tartjak az élesen biralt értelmi vilagot és gazdasagi szerkezetet.

Nem zuUllenek el a fak, a fovek, a gyomok, / nem zUllenek el a mohak, a nyirok
zold erei, / zUdulva jott a Zold Angyal a hazra, ahol szUlettem, / megjeldlte a hazat
s vilagat az itélet jeleivel” - igy kezddédik a vers. Az Angyal - amely ,vihog" és ,rohog”
- ,tombolo zold paripakkal” és ,6rias zold bikakkal” érkezik egyfeldl, sét ,rofogd zold
kocai telemalacozzak a kertet”, masfeldl ,pirinyo zold seregei, talpasak és kacsosak,
/ bevesznek minden zugot [...]". A természeti vilag valamennyi létrétege, a bioszféra
fordul itt az agrikultUra, a gondozas, a mlvelés (Pflege) ellen; a viola, a rozsa, a ja-
szol, a falak, a mész és a malter, valamint a berendezések altal felolelt haz és a haz
koruli teenddk vilagaval szembe. A kultUrateremtd lény, az ,apam” pedig kapitulal;
attribUtumait, a kétértelmd - szo szerinti, biblikus és atvitt értelmU, 6sdi jelentésével
a mitoszi és az életrajzi szférat 6sszekapcsolo - jelzdvel illetett, szinte relikviaként
kezelt targyi eszkozeit pedig - mintegy a megadas gesztusaként - artalmatlanitja:
,a vizozoneldtti / folszerelést lerakta eléjuk fehéren / apam, ki volt a kemény szer-
szamok csillaga!”. A ,fehéren” modhatarozoja is kettds értelmd, hiszen utalhat az
ijedtségre vagy betegseégre, de a fantasztikus versbéli cselekményre is, melyben
nem valos alakok, csupan csillagokbol alaszalld, halalon tuli kisértetek szerepelnek.
A szerszamok csillaga” is nyelvi jaték: egyszerre lehet a szerszamok ura, egyszerre
lehet szerszam maga is, csillagkulcs vagy csavarhizo, a vilagmindenség alkatrésze.

A masodik szovegegységben az apalatomas gigantikus méreteket 6lt. Mikézben
a természet atveszi a hatalmat, torozva vigad, gazdag metaforakincsével ratelep-
szik a foldmUOvelés teljes arzenaljara - ,gomba-kupicakkal zoldarany bar-pult az
iga” -, az apa a theomachiak fabulajaba illéen, heroikusan dacol a romlassal: ,hold-
fény-ostorral kezében ott Ul a dérfeji ember, / hintazva egyhelyben vagtat, boro-
ki, de avitt jelvényei, tartozékai bomlasnak, rohadasnak indulnak: ,s nem veszi
észre, hogy ingét megeszi a harmat / s bakancsa csupa penész-bulla, csiganyal-
cirkalom”. A latomas megnevezése, a ,zold lakodalom” a fékevesztett daridd és
a feketemagia szertartasait idézi meg; egyuttal a Menyegzd cimU verset, amely bol-
cseleti sikon az individuum és a kollektivum harmonikus viszonyanak megszUnéseé-
rél készit tablot. A Zold Angyal a természet és a kultura, a Menyegzd az egyén és
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a tarsadalom kapcsolatanak helyrehozhatatlan megromlasat, moralis csédjét fejezi
ki. A parversek szemléletmodjara jellemzé a kilonbozd stilusmindségek keverése:
Nagy Laszlo vilagképalkoto, polifén és organikusan burjanzo versépitkezésének
sz6lamai azért disszonansak, hogy az egyén, a kozosség és a termeészet egymastol
valo elszakadasat demonstraljak. Csakhogy a Z6ld Angyal a korszer( technologia-
val, repUlével és vetdgéppel is tamad, ha ma irédna a vers, a robotika valoszinlleg
kdzponti szerepet toltene be vizuadlis 6sszetevdi kozott. Nem valamiféle paraszti
idillbe tor be ez a technologia, hanem a kozmoszban magara hagyott teremtmény
elemekkel hadakozo, egzisztencialis szorongasat fokozza. A természet egyre ellen-
segesebb, egyre félelmetesebb alakot 6lt, mert ilyenné alakitja a kultura; a kozmosz
visszasuUllyed a kaoszba. A patetikus és tragikus stilusmindség is egyre ironikusabb;
a beszélé mar els@ kiszolasakor retorikai eszkozokkel és biografikusan is distanciat
teremt targyatol, az egykori felneveld kozegtdl: ,csak hajt galoppban érjongve, ra-
jongva a g6z0k / smaragd lobogoi kozott hajlongva, hajra, apam! / Uvoltok neki két-
szaz kilométerrdl cinikusan, / de villany-koronas fejemet hirtelen eloltja a banat”.
Az ironia persze féként onirénia, a megszolaldra reflektald gondolkoddi magatartas,
hiszen milyen konnyU is kényelmes tavolsaghol nosztalgiazni, a magas 0ssztarsa-
dalmi komfortfokozatbdl szoritani természet és kultUra hagyomanyos, egységes
felfogasanak gydzelméért. Napjaink okotudatos sz6szoloi is gyakorta Ude kornye-
zetben, meghitt ivfényben csepUlik embertarsaikat, majd leoltjak a villanyt, és halk
melankoliaval hajtjak alomra Apple laptopjukat. A vers szovegszervezd elve napja-
ink kulturkritikai iranyultsagat, a medialis kultUratudomanyt is fontolora veszi, ame-
lyet Keresztes Balazs és Smid Robert igy foglal 0ssze. ,Az emberi és allati [ények
kozotti kulonbség nem gondolhato el kulturtechnikai kozvetités nélkul. Ez egyben
azt is vilagossa teszi, hogy a kultUrtechnika-kutatasban a poszthuman nem az »em-
ber utanit« vagy a »mar nem embert« jel6li, hanem arra kivan ravilagitani e kife-
jezéssel, hogy amit embernek neveztek, az mindig is az emberi és nem emberi
ontologiai 6sszefonddasabol szarmazik. Arra utal, hogy sohasem voltunk »pusztan«
emberek.™

A harmadik szovegegységben ,mar a szoba tukrében nézi magat a dzsungel”, és
,z0ld szarnyak zuhognak az agyra, ahol szUlettem”. A belsd térbe nyomul be immar
a ,noveényi szabadsag”, az anya megszolitasaval a beszélé a néi principiumok sor-
vadasat sorolja, regisztralja; a termékenység és a csaladi megtartoerd, a gyokeér,
a fundamentum, a fal, a mész, az agy a maguk kézzelfoghatd valosagaban esnek
aldozatul, de a ,sejtlancolatok” epigenetikai roncsolédasa, az utodok génkifejezédeé-
senek szUI6kt6l oroklott zavarai is felszinre kertlnek. A vers komplexitasat az adja,
hogy a természet - az asvanyok, a gombak, a novények, az allatok, a gének forma-
jaban - és a kultura - a ,vizozoneldtti” és a korszer( technologia formajaban - nem
aszimmetrikus fogalomparok; egyszerre képviselik a poiészisz onépitését, az auto-
nomiat és a biologiai szUkségszerlséget, a determinaciot. A kdltemény tetépontjan
a beszéld fizikai mivoltaban is veszélyeztetett, a testébe hatolo természettel valo

9 KERESZTES Balazs - SMID Rébert: Egy, két és hdrom kultura helyett - mik is azok a kultdrtechnikdk? =
Tiszatdj, 2017, 2. sz., 56.
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azonosulasra kényszerUl, ami romlasként tudatosul, pedig az aranykort is vissza-
hozhatna: ,mar nyers gyokerek bortonében a test, mar gyomrom egy kosar gyokeér
[...] mert igazan most érzem izét a foldnek, / igazan a harmat hatalmat, a fU-gyoke-
rek / furdit elegans ruhamon at a velémben, / szétfeszitett allkapcsomban tuskostul,
koronastul / a felndtt akacfat: fenn suhogo zold versemet”.

A pompas fogalmi metaforaval - ,emlékeim, / lelkem csordai” - induld negyedik
szovegpanel a Juhasz-vershez hasonl¢ szituaciot ir le: a koltéi én nem térhet vissza
[ét és letezd Gsegységebe. A | pusztuljatok belélem Unnepeim” keser( kovetelése,
a bajoldk ditirambikus zaklatottsagaval a bizarr emlékek elutasitasa, a mese, a mitosz
Jrothadasanak”, a biomorf metaforakkal érzékletessé tett értékvilag pusztulasanak
- egyszoval: a felejtés - sUrgetése nyilvanvaldan ellenkezé hatast kelt. A tudas és
a technika Uj vilagaba a beszélé nem illeszkedhet be régi kotédései miatt, mint
ahogy visszafelé sincsen Ut szamara. Kulturaja végérvényesen elidegenitette téle
a természetet, ezaltal identitasat is megkérddjelezte. Ezt nyomatékositja az utolso
szovegblokk fenséges zarlata, a ,beszivarog az anyai siras” torvényének felismereé-
se; annak, hogy ,a méltd gond is a miénk”. Kotelességunk, hogy ,Utjan a hU lovasok-
nak hirtelen tovabb rohanjunk”, orokérvényU erkolcsi imperativusz a tombold ter-
meészet megszeliditése. A ,tovabb” hatarozoszé nyomasztd geminacioja szervezi
a hompolygd, tobbszoros halmozasokkal terhelt kodat: ,tovabb a kert gyanant 6n-
tozott betonon at, / a hazan, csillagok hajtoszijan, koloniak tuzes zenéjén, / [...] hogy
a vegsd sujtas utan a fololdozast a Zold Angyal hozza, / s magasan jatsszon szivem:
a fénybdl kitéphetetlen levéll” A kozmikus dimenziok egészen a Tejutig és a meg-
valtasig repitik a koltéi én képzeletét, amely végul hitet tesz a természet rendjének
kodifikalasa mellett. A Z6ld Angyal elsopri ugyan a beszéld kulturajat, de a vilagos-
saghban sarjado egyetlen levél a személyes sorsvallalas jelképeként mutatja, hogy
a helytallas isteni, természetfolotti parancs, amelynek engedelmeskednunk kell;
a ,Lehetetlenért” is sikra kell szallnunk.

Nagy Laszlo az Elienek a fdk! cimU, kései (1977) versében mar elégikus hang-
nemben fohaszkodik a fak kegyelmeéeért. ,Z6ld mennyezet( klinika kellene immar.
Gyogyitsatok meg, nyirfadoktornok, apoléndk, ti patyolatosak! Ahitozom a fakra
a fUst kotelei kozt.” A verszarlat latomasa az erddirtasok és fakivagasok metaforajan
keresztUl az emberi méltosag jogfosztottsagat siratja. A cigarettafUst és az erd6étu-
zek analégidja - ,Leheletem is ordit: Meghaltak a fak” - az eséerddk a Fold tudeje
toposzat poentirozza. ,Kicsoda dudolja e gonosz bolcsédalt a pirinyo foldgolyonak?
A beton-szivU. A vonalzos vak tervezd. A pusztitas terroristaja. O utasit fOrészt
a fahoz, kozmikus testvéremhoz, akihez hiségem, imadatom lancol.” Itt a fak egy-
értelmden a kozmosszal harmonidban él6 homo sapiens emberképére utalnak me-
tonimikus névatvitellel. A tajjal egyUtt az emberbdl istenképisége vész el. A huma-
nista Bildung-eszmény efféle, himnikus kinyilatkoztatasa nyilvanvaléan nem vag
egybe Timothy Morton antropomorfizmus iranti ellenességével.’° Nagy Laszlo kol-

10 MORTON, Timothy: Being Ecological. MIT Press Cambridge (MA), Pelican Books, 2018; v6. SMID Robert:
Antropomorfizmus és 6komimézis. A természet csendje a tropoldgidban és az ékologidban = Alféld, 2019,
9. sz, 60-71.
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tészetének tajlirdja, természetfilozoéfiaja azonban a maga oOsszetettségében latja,
hogy a mai civilizaciotol immar elvalaszthatatlan mindaz, ami a ,felvilagosodas dia-
lektikajanak” kovetkezmeénye. Talan nem tulzas, ha a Zold Angyalt tarsadalomfilo-
zofiai kontextusban is elhelyezzUk. A technikai haladas vivmanyai, jotéteményei
nélkul a politikai és a kulturalis értelemben vett kozosségek immar ugyanugy ha-
lalra lennének itélve, mint ahogy a Kék Bolygd eréforrasainak felélése miatt immar
bizonyosan halalra vannak itélve. Olyba tinik, hogy cselekveési lehetéségeink kor-
latozottak: vagy a tarsadalmi, vagy a természeti katasztrofat valaszthatjuk.

A Zold Angyal a klimaapokalipszis kuldotteként szarnyaival itt verdes korottunk.



Smid Robert
A torodes eredete: a természet mint gond
(kozossegi kertek és nemzeti parkok)

,0h, what a shame we gotta pay for reality.”
(Yungblud: I Love You, Will You Marry Me?)

A dolgozat alapotletét furcsa médon nem valamifajta természeti jelenség, mint in-
kabb egy olyan, a mindennapokban kikerUlhetetlenné valt szlogen adta, amely jol
mutatja a kiégettség tarsadalmanak mukodésmaodjat. A kiégettség tarsadalmaban Han
Bjang-Csal analizise szerint a Michel Foucault-i fegyelmezd diszpoziciot felvaltotta
a teljesitményelviseég, a tiltasokat pedig a mindenre valo képesség pozitiv sulyko-
lasa. Azonban ez nem a Hannah Arendt-i vita activa Kiteljesitéséhez, mint inkabb
ahhoz vezetett, hogy az ember animal laboransként sajat magat kezdte kizsakma-
nyolni:! ma egyszerre zsakmany és ragadozo. Bar Han elismeri, hogy a foucault-i
szelf még mindig az immunitas egyik eminens terepe, a kiégettség/teljesitményel-
vUség tarsadalmanak pregnans szimptomaja, a depresszido mindenfajta ellenallast
kikerUl, hiszen nem kivulrél jon: akkor tdnik fel, amikor az ember nem tud tobbet
tudni (,nicht mehr kénnen kann”),2 vagyis feszultség keletkezik benne azzal a tar-
sadalmi normaval, amely mindent elérhetének, teljesithetének lattat. Nem véletlen,
hogy manapsag mindenhonnan rank omlik a biztatas: treat/care for/take care of
yourself.

A szlogen tehat a ,torédj magaddal”, amely a teljes kimeruUltség megelézése mel-
lett két markans gondolkodasbeli iranyt is felidézhet. Az egyik ezek koézUl az eminens
antropotechnikaként megjelend toréddes dnmagunkkal és masokkal az immunitas tar-
sadalmaban (Bernard Stiegler és Peter Sloterdijk), a masik pedig - amelyre ez vissza-
vezethetd - a Martin Heidegger altal feltart egyik egzisztancialmoduszunk, a gond
és a gondozas (die Sorge, das Besorgen). Heidegger hangsulyozza, hogy az embernek
nem egy masikhoz vald viszonyaban artikulalédik a jelenvalolét mint gond, hanem
éppen ahhoz a lenni tudashoz viszonyulo 1étrél van sz6, amely ¢ maga (,nicht als
Verhalten zu anderem Seienden, das es nicht ist, sondern als Sein zum Sein-konnen,
das es selbst ist"3), és ebben ott van a Han altal felvazolt teljesitménytarsadalom
kRonnenje is, hiszen ¢ végs® soron az emberi lenni tudas eltorzulasarol értekezik
a kiégettség tarsadalma kapcsan. Sloterdijk interpretacioja az ember vilagba vetett-
segének horgonyakeént szintén a gondot jeloli meg, ugyanis amennyiben Heidegger

1 HAN, Byung-Chul: The Burnout Society. Ford. BUTLER, Erik, Stanford (CA), Stanford UP, 2015, 19.
2 Uo, 26.
3 HEIDEGGER, Martin: Sein und Zeit. TUbingen, Max Niemeyer Verlag, 1967, 192.
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nivalok sorrendjét, amelynek mentén menedzselheték a prioritasaink.4 Barmifajta
tavolsagképzés csak jarulékos modifikacidja lehet annak az elkotelezettségnek,
amely elérevetUlve (vO. belevetett kivetulés, der Entwurf) készUl arra, ami torténi
fog vele.s Stiegler pedig elsésorban Foucault-ra hivatkozva vizsgalja Platon AlRibid-
dészat. Amikor Szokratész arra biztatja Alkibiadészt, Ugy gondoskodjon magarol,
hogy felteszi, mit jelentene gondoskodnia magarol, Stiegler amellett érvel, hogy
a megértés és a gondozas elvalaszthatatlansaga jelenik meg a dialogusban, mar
a gorog szoban is (epimélesthai - epistémeé).6 A gondozas Stiegler értelmezése szerint
olyan antropotechnika, amely a gondolkodas révén gondoskodik, illetve belegondol
a gondoskodasba. Analizise alapjan pedig az dngondoskodas éppen azért van ma
veszeélyben, mert meggondolatlan marad, amennyiben a gondozas aktusait atruhaz-
tuk az intézmeényekre (Ugy a wellness-szallodakra, mint a szorakoztatdipar produk-
tumaira).”

Tehat mind Heidegger, mind a gondolatait tovabbvivé filozéfusok esetében az
emberi pozicio kitUntetettségeét szolgalja a gondozas, holott Orban Jolan elmondasa
szerint® a Heideggernél nem kevésbé humanizmuskritikus Jacques Derrida a de-
konstrukciod zold iranyat nyitva hagyva prognosztizalta a manapsag az 6nmagunk-
kal torédés mellett parhuzamosan ott mikodd természettel valo egyUttélést, amely
szintén eminens, viszont bizonyos értelemben poszthuman egzisztencialméduszunk,
az Uj tipusu kornyezetvédelmet pedig ennek performalasaként foghatjuk fel.

Akarhogy is, azt vesszUk észre, hogy egyre nehezebben megy az énmagukra
figyelés és onmagunk gondozasa nem emberi létez8k szamitasba vétele nélkul. Ez
persze felveti annak a kérdését is, hogy a kétségtelenUl poszthumannak bélyegez-
hetd 6kologiai gondolkodas valdjaban nem egy radikalis humanizmus-e, amennyiben
azért terjesztjuk ki a létezdkrol vald gondolkodas terét egyre szélesebbre, mert egész
egyszerUen sajat magunk okolégiai kiegyensulyozottsaga ezt megkdveteli. Mas szo-
val, nem az lett-e a kritikai poszthumanizmus legfébb hozadéka, hogy az antropo-
technikak elsédleges fokuszava az agenciak bévitése valt,° amennyiben felismertUk,
hogy nem emberi létezék is rendelkezhetnek ugyanolyan cselekvéképességekkel,
mint mi, illetve ennek fonakjaként mi is csak részesulunk - stabil identitas hijan

4 SLOTERDIJK, Peter: Du mugt dein Leben dndern. Uber Anthropotechnik. Frankfurt/M, Suhrkamp, 2009,
697.

5 Uo., 698.

6  STIEGLER, Bernard: Taking Care of Youth and the Generations. Ford. BARKER, Stephen, Stanford (CA),
Stanford UP, 2010, 114.

7 V0. uo., 50. De ugyanigy lehetne hivatkozni a haldzati kultUra egyik hamis szlogenjére, amely szintén
a gondoskodast helyezi a k6zéppontba. A ,sharing is caring” az informaciotovabbitasban jeloli ki az
egymasrol valo gondoskodast, azonban ez nem mentes attél, hogy a megosztasokkal a fals informaciok
mennyisége is folyamatosan novekszik.

&  Elhangzott a Magyar MUvészeti Akadémia MUvészetelméleti és Mddszertani Kutatointézet altal szer-
vezett Méregzold - OsszmuUvészeti konferencia a természetrdl mint problémdrol cimU konferencian 2019.
november 18-an.

9 A poszthumanizmusrél frisgen megjelent magyar nyelvy monografia utalni latszik erre a kerdesre is,
lasd: HORVATH Mark - LOVASZ Adam - NEMES Z. Mario, A poszthumanizmus vdltozatai. Ember, ember-
telen és ember utdni. Bp., Prae, 2019, 40, 113. sk., illetve 272-275. és 290.
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vagy a szubjektivitas likvidalasat kovetdéen - olyan agenciakbol, amelyekbdl meg-
képezhetéveé valik mindaz, amit egyaltalan emberinek nevezhetUnk. Ezzel viszont
nem épp az ember megmentését eszkozoljuk-e a hierarchia Ujrateremtésével: a gon-
dozas ekképpen el¢zetesen megallapitott, par excellence human agencia lenne (min-
den tovabbi hierarchia eredeteként), amely a felel6sség és a kotelezettségvallalas
terhe mellett tovabbra is biztositja a kontrollt a természet felett. Nem ezt a fajta
narcizmust kivanom azonban ostorozni jelen dolgozatomban - amely az dGnmagunk
gondozasat tulajdonképpen Ujabb hatarkijelolésekre hasznalja fel -, hanem a gon-
dozas azon formaira koncentralok, amelyek okologiai technikakként appercipialha-
tok, amellett érvelve, hogy ekként a technika nem elhodit valamit a természettdl,©
hanem kuls@legessé teszi az agenciat és a sajat eredetére mutat ra; legféképpen
akkor, amikor minél tébb nonhuman elemmel szemben alkalmazzuk azt. Ezt két
mini-esettanulmanyon keresztUl kivanom demonstralni: a kozosségi kertek és a nem-
zeti parkok kapcsan feltarva az Edenkerthez vald visszatérés vagyanak kortars
gyakorlatait.

Kozosségi kertek

A kert az emberi kultUraban az eredet és annak rekonstrualhatésaganak az attribu-
tumaival van felruhazva. Gondoljunk csak az Edenkertre, amely azonban mar maga
is hibrid volt: bar az ember megsértette az 6sszhangot azzal, hogy letépte és evett
a tudas fajanak gyumolcseébdl, ez a tett egyszersmind olyan technikai tudassal ru-
hazta fel, amely eleve a természeti hatarsértésé volt (szemérmesség, végességre
rddobbenés, szégyenérzet stb.).1* Hovatovabb az Ur nem gondozokként kuldte Ada-
mot és Evat az Edenkertbe, hanem az ottani termés haszonélveziként és megor-
z6iként, akiknek semmire nem volt gondjuk, ez a gondtalansag pedig hamar olyan
gondatlansagba fordult, amely a Paradicsombdl valo kiGzetéssel jart egyUtt. Ezt ko-
vetden az emberre a gond nem csak Ugy szakadt ra mint a szulés kinja vagy a hom-
lok veritéke a munka miatt, de gondozdéva is tette 6t, vagyis maga kezdte élhetéveé
formalni a kornyezetét, amely nem arra volt teremtve, hogy 6t kiszolgalja. Az igy
végzett eldallitas nem pusztan megkovetelte, hogy az embernek ne csak magara

10 Lasd ennek a Giambattista Vico-i gondolatnak a tovabbélését a kurrens kulturatudomanyban is: VISMANN,
Cornelia: Kulturtechnikdk és szuverenitds. Ford. KERESZTES Balazs = Tiszatdj 2017/2., 64. Ennek Kriti-
kajahoz lasd SMID Robert: A I6 meghal, a médium é€l. Adalékok az antropoldgiai differenciahoz mint Rultor-
technikdhoz = Milyen dllat? Az dllatok irodalmi és nyelvelméleti reprezentdcidjdrol. Szerk. BALOGH Gergd
- PATAKI Viktor - FODOR Péter, Debrecen, Alfold Alapitvany - Méliusz Juhasz Péter Konyvtar, 2020,
252-255.

11 Stiegler éppen a szégyennel hozza 6sszefuggésbe a gondozast, azzal, hogy felismerjik, lehet valami
jobb (és ebben visszhangzik valamilyen szinten Heideggernek az a kijelentése, hogy nem a masikra,
hanem a legsajatabbra vonatkozik a gond), hogy a masikkal foglalkozas sajat magamon is formal; szé-
gyellni kezdjuk magunkat, ha onképzésiunk elmulasztjuk (STIEGLER: i. m., 137.). Ezt megerdésiti Hankiss
Elemér értelmezése is, amikor arrol beszél, hogy az Edenkertben nem volt még moralisan elvalasztott
a jo és a rossz, tehat nem létezhetett gondozdi tevékenység sem. De az a fajta egoizmus sem foghato
fel egyértelmUen rossznak, amit a kultUra kezdetén, a binbeesés utan azonosit: ,[a] tényleges emberi
torténelem forditott kopernikuszi forradalommal kezddédhetett”. (HANKISS Elemér: Félelmek és szimbo-
lumok: Egy civilizdcioelmélet vdzlata. Bp., Osiris, 2006, 124.) Vagyis azzal, hogy az ember énmagat he-
lyezte a vilag kdzéppontjaba, vildgalkotonak latta magat, és gondot kezdett viselni magara és masra is.
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legyen gondja, de ahogy Arendt a The Human Condition cim( konyvében kifejti,
a csinalas (,work”) alakitotta torténelmiveé a vilagunkat,'2 és - teszem hozza - ezért
nyilhat egyaltalan lehetéségink egy olyan cselekvésre, mint a nosztalgia, amelynek
mandinereként a csinalas éppen annak érdekében menne végbe, hogy rehabilital-
junk egy Edent, ahol viszont nem csinaltunk és nem allitottunk el semmit.

A felvilagosodas 6ta azonban a kert kevésbé egyértelmUen a tarsas vagy univer-
zalisan emberi voltunk, semmint az egyéni visszavonulas terepe: a Voltaire
Candide-jaban elhangzd ,MUOveljuk kertjeinket!” szlogen a libertarianus életvitel
epitomajakeént szolgalt, ugyanakkor a kortars viszonyok kozott egyre inkabb meg-
figyelheté a visszatérés valamifajta kozosségi Ujraszervezddéshez, amennyiben
kertekrél van szo. A kozossegi kertek, amelyeket itt, Budapest belsd kerUleteiben is
lehet 1atni, egy-egy tarsashaz altal megmUvelt parcellak veteményesekkel és gyogy-
novenyekkel, tehat merében eltérnek a kozmunkasok altal a korforgalmakba, beton-
ladakba vagy terekre Ultetett és gondozott viragegyUttesektdl. Egyik tipus sem
kizarélag a diszitést szolgalja, mindazonaltal mindketténél ott van az okonomiai
faktor: mig utébbinal ez allami, addig elébbinél dnkormanyzati tdmogatasu, tehat
a lokalitas, a szUk kozosségre koncentralas evidensen jelen van benne. Ez az 6ko-
nomia (ti., hogy helyben megtérul a kert tamogatasa) kiegészul a kozosségi kertek
esetében egy 6sinek feltételezett kollektiva életmodjanak rekonstrualasaval, a ko-
z6s mlveléssel és termeléssel, ami ugyanakkor szintén egy illuzorikus visszatérés
a termeészetes allapothoz. Hovatovabb a tarsadalmi cselekvés révén a sajat épitett
kornyezet visszahdditasa a természet szamara is jelen van motivacioként, nem mel-
|6zve ugyanakkor az utilitarista faktort sem, hiszen a kozosségi kertekben javarészt
haszonnovényeket termesztenek. Magyarorszagon 2011-ben jelent meg az elsd ko-
z0sségi kert, a Lecsos kert (a Kortars Epitészeti Kozpont tdmogatésaval), azota pe-
dig csak sokasodnak azok a kertek, amelyekkel a lakosok a kornyezetuket akarjak
kicsit szebbé tenni. A kozosségi kertek hasznossaga viszont a szocialis és a gazda-
sagi szféraban is vizsgalatra érdemes.

A kertek ugyanis nem monumentumok - az angolkertek vagy a franciakertek
mindossze egy-egy iranyzatnak az 6rzé lenyomatai, de nem az alkotoknak vagy
a benne megforduld és alkotd mUveészeknek az emlékhelyei -, a kozosségi kertek
pedig féleg nem azok. A kertek jelenorientaltak a tarsas jelenlét el@segitésével: az
egyuUttes kUzdelemmel a kert megmaradasaért, illetve a deteriorizacioja (széls¢sé-
ges idéjaras, kartevok, rongalok stb.) és deterritorizacioja (hogy a lakossag rajta hagy-
hatja a kézjegyeét a varosképen) ellen. De kérdéses, hogy ez tényleg egy eredeti
aktus megismeétlése lenne-e, azazhogy abban a csinalasban, amelyet a kdzosségi
kertek mUOveldi végrehajtanak, valéban ott munkal-e valamifajta primordialis el6al-
litasi formahoz valo visszatérés vagya. Az antropolégusok tudniillik inkabb Ugy
nyilatkoznak az elsé kertekrdl, hogy mivel a domesztikacio és a kultivacio genera-
ciokon ativel6 folyamat, illetve annak kitapasztalasa, hogy mely novény fogyaszt-
hato és hasznosithato, idéigényes munka, ezért a kert kezdetben egészen biztosan

12 Vo. ARENDT, Hannah: The Human Condition. Chicago (IL), The University of Chicago Press, 1998, 137,
illetve 147-152.
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nem a termelés szolgalataban allt.13 Vélhetéleg elsédlegesen ritualis célokkal tele-
pitették a novényeket, igy csak annyiban beszélhetunk haszonnovényekrél az elsé
kertekben, amennyiben bizonyos fajtak felhasznalhatok voltak a szertartasoknal
(pl. opiatok). Robert P. Harrison ebbdl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a kert mar
eredeténél fogva olyan helyként értelmezhetd, amely a valdsagbodl vald menekulés,
illetve a valdsag atalakitasanak a terepe,4 leginkabb pedig a kontroll ald vonhato-
sage, a rend bevezetéséé a kaoszba. Ez utobbi azért is paradox allitas, mert egy-
részt, ahogy mar utaltam ra, igy tulajdonképpen az ember csinal a természetnek
helyet, masrészt pedig elismeri, hogy olyan természeti szukségletei vannak, ame-
lyeket éppen maga a természet nem tud kielégiteni. Tehat mikdzben a természethez
probalunk kozelebb kerUlni, ezt olyan rendezett formaban tesszUk, amely annak
a feltételezett onszervezddeésével szembemegy.

Harrison OduUsszeusz-értelmezése megvilagitd lehet a kérdésben, amellett érvel
ugyanis, hogy a Kalypso szigetére vetddott Odusszeusz azért nem érzi jol magat,
mert semmire nincs gondja, kozel van a természethez, leginkabb az animalishoz
(6sztonok) és a novényekhez (vegetdl), de a vilagtol, legalabbis a sajat vilagatol
(csalad, anyafold, egyszoval Ithaka) el van zarva.®> Mivel nincs mivel torédnie szeg-
regaciojaban, ezért a ranehezedd gond céltalanna valik, nem tudja azt eléallitasba
forditani, és a tranzitlétet tapasztalja meg halandéként egy istennd szigetén. Hiaba
gondolhatjuk Ugy, hogy 0dUsszeusz a természethez kozelebb mar nem is lehetne
a szigeten, neki az apai foldjén jar az esze, amelynek torténete van - mert mivel-
ve volt -, és amelyet maga képes alakitani, a sajat gondjanak a lenyomatat hagyni
rajta.te

Ha a tokéletes szigeten nincs szukség gondozasra, mert az idén és a vilagon kivol
van, abbadl le lehet vonni azt a kovetkeztetést, hogy a kerteken végzett munka esz-
tétikajanak biztositéka a modernség temporalitascentrikussagan nyugszik, vagyis
a mUvelés soran a gyarapodas, a kibomlas idébeliségén. Hovatovabb ezen keresztul
sajat egzisztenciank performaldsa olyan elkotelezettségen és feleldsségvallalason
alapul, amelynek cimzettje nem mi magunk vagyunk, sét nem egyértelmden a kert,
mert a gondozasanak valo elkotelezédés tarsiassaga réven alapvetd nyitottsag kell
mutatkozzék részinkrdl a masik irant. Példaul azok irant, akik eléttink mivelték
a foldet, ezért a kert maga egy genealdgiaba allitasa az embernek.'” Ekképpen a kert
hiaba jelenorientalt, szépsége ha a jelenlétet erdsiti is, nem a jelenben, hanem - ahogy
Han megjegyzi - a rekognicioban rejlik: egyszerre a felidézésében a torténetének
és a varakozasunkban, a potencialitasaban annak, ami a kert lehet. Ez a kiégettség
vagy a teljesitményelviség tarsadalmaban egy zarvany: szembemegy a fogyasz-

13 HARRISON, Robert Pogue: Gardens. An Essay on the Human Condition. Chicago (IL) - London, The Uni-
versity of Chicago Press, 2008, 40.

4 Uo.
15 V0. uo., 155.

16 Ennek a létmodnak a megértéséhez persze nem szukséges Homeéroszig visszamennUnk, elegendd Ora-
vecz Imre A rog gyermekei regénytrilogidjara gondolnunk.

17 HARRISON: i. m., 5.
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tassal, amely azonnali, és felfUggeszti a tartamot a maximalizalas érdekében, a kert
szépsege viszont a jelennek olyan megtermékenyitésébdl fakad, amely idébe telik,
ezt nevezhetjuk meditacionak is, elgondolkodasnak, multidézésnek.®

Ez egy olyan etikai aspektusara is ravilagit a kertnek, amely a kozosségi kertek
specialis tipusainal, a borton-, illetve hajléktalankerteknél figyelhetd meg. Mikdzben
els@ latasra ezek abban hasonlithatnak Kalypso szigetére, hogy bennUk az ember
tranzitléte nyilvanul meg, naluk nagyon is tetten érhetd a gondozas. Egyrészt az el-
itélteknek vagy a hajléktalanoknak a tarsadalomba reintegracioja révén, masrészt
viszont a parcella a nyugalom és a meditacio/gondolkodas/elmélazas jol korulhata-
rolhato tere (a bortonkertek esetében a cella és a parcella mindségileg kulonbozd, de
egyivasu terek) mellett a hajléktalankertek esetében lehetdséget ad a varos ember-
léptéekUve tételére,’® a befogadhatosagara az otthontalansagban. Abban azonban
a kozossegi kertek e specialis tipusai sem kulonboznek az alapesettdl, hogy a tarsas
|ét szinterei. Az eszmecserék (vO. Platon akadémiaja), a tanitas (a kozosségi kertek
esetében a tarsas viselkedése, a foldmuUvelés alapjaié, a kornyezettudatossagra ne-
velésé stb.) és a politikum szinterei. Ez utébbi azonban kétéll, ugyanis egyrészt
a kozparkok lehetéséget adnak arra - és lathattuk a példat a Gezi Parknal 2013-ban,
illetve az utébbi években a Ligetvéddkkel kapcsolatosan 2015 és 2018 kozott -,
hogy éppen azzal az intézménnyel szemben Iépjenek fel az ott megforduld emberek,
amely azt létrehozta és fenntartja. Masrészt viszont a hajléktalan- és bortonkertek
nem az ellenallas terepei, sokkal inkabb - és fonakos modon - azt a mitoszi jelene-
tet idézhetik fel, amikor Cura, a gond/gondozas istenndje megformalta az embert.
A rabok és a hajléktalanok szintén formalddnak az allamhatalom altal, és miel6tt
visszanyerik helyUket a tarsadalomban, azeldtt a szamukra kijelolt tér a kert mint
tranzitzéna, amely egyszerre menedékuk és szegregalt parcellajuk, a mdvelésuk
pedig végsd soron mivelteteés.

Mégis, mintha ezek a hatarhelyzetek vilagitananak ra leginkabb az ember és a kert
viszonyara a gondozas tekintetében. Az ember megprobalja végrehajtani azt a for-
mativ aktust, amely 6t magat is létrehozta (vo. Cura-mitosz), torekszik nosztalgiatol
fOtve az Eden rehabilitalasara (holott maga a csinalds autentikus formajanak meg-
tapasztalasa egy utdlagossag, az elvesztett Paradicsomnak a par excellence kovet-
kezménye), valamint rendet kivan vinni a természetbe (ezzel viszont tavolabb is
kerUl annak szervezddési modjatol), megprobal egy belathato teret keriteni maganak
(de éppen ezen keresztUl akarja megtapasztalni a nyitottsagot, akar a tarsas létre,
akar a természet végtelenségének az élményére gondolunk itt). Ugyanakkor a vilag-
eldallitas és a kontroll utani vagy hozzakoti az embert a foldhoz és - akar allami-
lag, akar genealogikusan - kijelolt parcellajanak mUvelésére kotelezi 6t. Ez nemcsak
a természethez vald viszonyunkat hatarozza meg, de tarsadalmi implikaciokkal is
bir. A kertet nem lehet le- és elszigetelni sem idében - hiszen akkor a folytonos ki-
bomlasat akadalyoznank -, sem pedig térben - olyan értelemben, hogy nem zarhato

18 HAN, Byung-Chul: Saving Beauty. Ford. STEUER, Daniel, Polity Press, Cambridge, 2018, 127.
19 HARRISON: i. m., 43.
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el a vilagtél, hiszen épp ahhoz képest mutatja a kontrasztot, és tarja fel funkcioit -,
ekképpen pedig Harrison talaldo megfogalmazasa szerint ,they [i.e., gardens] create
an open enclosure (or an enclosure within the open)”.20 A kert tehat akkor gondoz-
hato, ha van bejarata, marpedig sem az Eden - amelynek kapuit Mihaly és Gabriel
arkangyalok 6rizték, és a kilUzetés utan lehetetlenné valt a visszatérés2! -, sem
pedig Kalypso szigete - amely a tenger kozepén egy isteni hely volt - nem rendel-
kezett ilyennel, hataraik pedig nem voltak nyitottak a vilagra. S6t, hataraik tulaj-
donképpen csak a megsértésuk soran léptek érvénybe s valtak lathatova (vo. enni
a tiltott fa gyUmolcsébdl az elsé emberpar esetében, ellentmondani a hus gyonyo-
rének, mint Odusszeusz tette stb.).

Nemzeti parkok

A hatarok kérdése tekintetében a nemzeti parkok kulonosen izgalmas képet mutat-
nak. Egyfeldl ugyanis hataraik olyan teret képeznek, amely a rendezettséget a ter-
hogy itt a tajra jellemzd természet legjavat kapjuk meg. Masfeldl szamos modon
elmossak a hatart akozott, hogy mi a természeti és a technikai, vagy hogy mi az oko-
nomiailag motivalt és a valodi Okolodgia. Ez a hatarelegyités a megdrzés, a konzer-
vacio billogat kapja: azért kell beavatkozni a természet terébe, hogy intenzifikalni
lehessen azt, a kvintesszenciajat megmutatni, hogy fenn lehessen tartani érintet-
lenségét, am mindezzel az eredeti cél fonakja valosul meg. Valéjaban egy rendszer
fenntartasanak egyik biztositékava valik a természet ezekben a parkokban, nem pe-
dig egy Okoszisztéma megbdrzését szolgalja a kialakitott rendszer. Igaza van Bruno
Latournak, hogy a természet ekképpen csak (vagy leginkabb) akkor jelenik meg,
amikor a tetteink nem kivant kovetkezményei visszahullnak rank,22 marpedig Han
analizise alapjan korunkat az vezérli, hogy mindenre képesek vagyunk, illetve: min-
dent lehet; ez a teljesitményelvUség tarsadalmanak eltorzult ,kdnnen’-je.

A nemzeti parkok olyan domesztikaciot hajtanak végre, amely annal inkabb egy
teleologikus bukasnarrativa szuleménye (akar a Paradicsombol valo kidzetést, akar
a fajok kihalasat értjuk alatta), minél inkabb megprobaljak elleplezni sajat hatarai-
kat (ennyiben az idealizalt, eredeti kerthez kivannak hasonlitani). A gerincesek azon
biomasszajanak, amelynek mi 32%-at tesszUk ki, csupan 3%-at alkotjak azok a nem
haszonallatok,2> amelyek megdrzése a nemzeti parkokban latszélag nem utilitarius

20 Ua.: ,a kertek egy nyilt zarvanyt - azazhogy a tisztas egy zarvanyat - alkotjak”.

21 A Paradicsom sz0 eleve a perzsa ,pairidaeza” sz6bol szarmazik, ami a ,korul” és ,fal” szavakbol all, igy
nem veéletlen, hogy a kdzépkori képzeletben a hortus conclusust, a zart kertet az eréditmény, Jeruzsa-
lem mint szent varos valtotta fel. HANKISS: i. m., 139.

22 LATOUR, Bruno: Love Your Monsters. Why we must care for our technologies as we do our children = Love
Your Monsters. Postenvironmentalism and the Anthropocene. Szerk. SHELLENBERGER, Michael - NORD-
HAUS, Ted: The Breakthrough Institute. 2011, 49.

23 MORTON, Timothy: Dark Ecology. For a Logic of Future Coexistence. New York (NY), Columbia UP, 2016,
44,
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okok altal motivalt. Ugyanakkor a tervezés és a rend bevitele a természeti életbe
a megdrzeés jegyében nemcsak a hatékonysagelvnek a ,gondozas” feliraty hatso
ajton torténd becsempeészéseérdl tanuskodik, de tulajdonképpen valamennyi jelen-
léve faj az iranyitas és a szamitas epifenoménjava avanzsal, amennyiben a veszé-
lyeztetett egyedek szaporodasa elére megtervezett moédon és keretek k6zott torté-
nik. A nemzeti parkok ezaltal olyan gépezetekkeé valnak, amelyeknek minden egyes
Osszetevdje pontosan azt az algoritmust hajtja végre, amelyet a lehatarolt kornye-
zet belétaplal, anélkul azonban, hogy barmi fogalommal is rendelkeznének az egye-
dek a sajat és kornyezetUk mUkodésének az alapjarol.24 Minden, ami €16, arra van
kondicionalva, hogy életben maradjon, a gondozas azonban a nemzeti parkokban -
a kerttel ellentétben - nem olyan csinalas, amely a foldon keresztUl a vilagot nyitja
meg (és ezt akar heideggerianusan is érthetjuk itt), nem harc a természeti erék el-
lenallasaval szemben (iddjaras, korokozok stb.), hanem a totalis idomitas terepe,?s
nem a fold gazdagitasa, hanem célelv( termelés, nem a mult megismerése (akar
mint a fals nosztalgia az elveszett eredeti kert irant, akar mint a generaciok gya-
korlatanak tovabbvitele), hanem jovébe tekintés (amely a kihalastol valo félelem-
ben és az ez altal motivalt folytonos prognosztizacioban olt testet). Ha a kertek
mindig valami tobbre aspiralnak, mint 6Gnmaguk, vagyis a gondozas esetUkben azt
jelentené, hogy az él6 organizmusokat addig mUveljuk, amig azok tébbek nem lesz-
nek elementaris alapjuknal, akkor a nemzeti parkok éppen hogy atomjaikra bontjak
a bennuk levd élélényeket annak érdekében, hogy a legkedvezébb feltételeket le-
gyenek képesek el@allitani szamukra. Hovatovabb ezzel mindossze adatokka ala-
kitjak 6ket, amelyekkel kalkulalni lehet, és ennyiben az igy keletkezett burjanzas
tényleg megdriz valamit: konzervalja a viszonyokat, fenntartja 6nmaga kontrolljat
és utilitarizmusat.

Ennek a spektakuluma az, amikor a Bayerischer Waldban nemcsak Németorszag
jellemzd allatait latjuk viszont, de falumuUzeumot is kapunk, azazhogy egy muzeum-
falut, amelynek hazait az orszag kulonbozo telepuléseirdl szallitottak oda, hogy egy
komplett és idealis (nem utolsésorban pedig nem kicsit anakronisztikus) telepulést
hozzanak létre postaval, sorfézdével, lovardaval stb., amely épuUleteken belUl ugyan-
akkor az adott intézmény torténete is végigkisérhetd (pl. a sorfézdében az 6sszes
bajor sor cimere megtekinthetd). Ennek komplementereként pedig ott vannak a mo-
dern éttermek és hotelek magaban a parkban, amelyek vadasz- és erdészhazakbol
lettek kialakitva, ezek nélkul pedig nehezen lehetne fenntartani a turistak aramlasat.
A gondozas extremitasa tehat a care-bél cateringet csindl, és hogy a nemzeti par-
kok természetesek maradjanak, olyan Patyomkin-falvakra van szUkség, amelyek
éppen hogy felfedik az egészet mozgatd technologiat, amely a rendezésuket Kivi-

24 V0. uo., 100.

25 Az itt kinalkozo ideologiakritikai szolamtol eltekintek, amely mar az elnevezésben is a nacionalizmus
rémeét latja. Ugyanakkor az un. ,post-growth” torténelmi helyzetben a gondozas jelenthet alternativat
azzal az erdszakos Ujraelosztasi, privatizacios hullammal szemben, amellyel a fejlédé orszagok tovabbra
is megprobalnak felzarkdzni a fejlettekhez, I. errél: DE LA CADENA, Marisol: Uncommoning Nature =
Agropoetics Reader. Szerk. AGUDIO, Elena - BOSCHEN, Marleen - SANDOVAL, Lorenzo, Berlin, The
Institute for Endotic Research Press, 2020, 115-122.
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telezi, és igy az ember szamara is ,élhetéveé” és atélhetéveé teszi a nemzeti park
- egyre inkabb integralni kell a tarsadalmi rendszerekbe, hogy az ember szamara
gondozhatova valjék. Ugyanis ahogy arra Latour emlékeztet, Frankenstein szornye
sem szornynek teremtetett Mary Shelley-nél, hiszen maga vall arrol: az csinalt be-
|6le szornyet, hogy a gazdaja magara hagyta.26 A kertek és a parkok kialakitasanak
motivacioi ennek mentén a modernitas azon hitét erdésitik, hogy a gondozas, odafi-
gyelés, elkotelezettség, torédés hianya vezet valaminek az elfajzasahoz: a rendezet-
len, mUveletlen kert, a veszélyeztett allatok és ndvények, valamint a hajléktalanok,
illetve a bUinozék ebben a gondolatmenetben nem tudnak nem egymas pandantjai
lenni. Ha nem gondozunk valakit, elidegenedetté valik, ahogy mi magunk is elide-
genedtunk a természettél. Tehat a gondozast nem a gondtalansag vagy a megérzeés
vagya (esetleg panikja) hivja eld, hanem azok az esetek, amelyekben egyaltaldban
a gondozottsag hianyat felismerjuk. Azonban ez nemcsak hogy nem egyenld az em-
patiaval, de legféképpen arra vilagit ra, hogy a természetre mar eleve mint eléalli-
tottra tekintunk, ha abban képesek vagyunk felismerni a hianyt; azt, hogy nem ad
meg ,magaban” mindent nekink, amire szukségunk van, hogy nincs meg benne az
arend, ami a mi vilagunkhoz szUkséges, tovabba, hogy nem képes magarol gondos-
kodni.

A nemzeti parkok és a kertek tehat pregnans szimptomai annak, amit Timothy
Morton Dark Ecology cimU konyvében az agrilogisztika rezsimjeként azonosit a kul-
turaban. Azazhogy magat a kultUrat Morton az agrilogisztika kovetkezményének
tartja, amely Ugy alakitotta ki a tereit, hogy azok mar eleve a tervezésen és a tech-
nika bevonasan alapultak, hiaba van sz6 szantofoldekrdl vagy kertekrél.2” Morton
ezzel nemcsak azt allitja, hogy a technolégiai innovaciok nem csupan jarulékosak
a foldmUvelés szempontjabol, és végsé soron a foldmuUvelés technikaja és logikaja
hUposztazisanak egy-egy Ujabb allomasat jelentik, hanem azt is, hogy az agrilogisz-
tika az elsé birtokba vett folddarabtél kezdve nem kérddjelezte meg sajat logikai
alapjait, ideértve a kultUratudomany bevett megkulonboztetéseit natura és kultura,
ember és nem ember sth. k6zott. S8t az ember erre a biztos alapkére épitette etikai
elméleteit,28 vagyis a természethez vald hozzaallasat kezdettél fogva sajat érdeke-
inknek a szem el6tt tartasa vezérelte. Ennélfogva a kertek nem azért jelzik a civili-
zacio kezdetét, mert a termesztés és a tenyésztés elsé helyszinei (hiszen, mint arrol
fentebb volt sz6, nem is lehettek azok), hanem mert visszamendlegesen bennuk je-
l6lhetd ki az elsé olyan torténés, amikor az ember kontrollal rendelkezett a termé-
szet felett, nem mellesleg pedig egyaltalaban a torténeti vilagot eléallitd csinalas
(vO. Arendt) elsé produktumai. Hovatovabb nem a kertek lettek a természettd! le-

26 LATOUR: i. m,, 38. sk.
27 MORTON: i. m., 42. sk.

28 | asd Stiegler elgondolasat ethosz és episztémé dsszefuggésérdl az dngondoskodas kapcsan: STIEGLER:
i.m., 179. Szintén az ebben az Uj 6kologiai helyzetben megsokasodo etikakra hivja fel a figyelmet: PUIG
DE LA BELLACASA, Maria: Matters of Care. Speculative Ethics in More Than Human Worlds. Minneapolis
(MN), University of Minnesota Press, 2017, 125-168.
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keritve, mint inkabb a természet lett elkeritve (és elzarva, mint az Eden, a par
excellence, primordialis kert, amelynek rekonstrukcidjara ugyanugy torekszunk,
mint a természet visszahozatalara az életUnkbe) akkor, amikor az emberi kultura
mar nem a folddel, a novényekkel és a kovekkel vald egyuttélést jelentette, tobb
volt, mint colere.?® A parkokban és a kertekben modellezett természet az agrilo-
gisztika azon kodképét valtja valora, hogy a természet nem mas, mint harmonikus
korforgas (az évszakokeé, a novények életUtjaé stb.),20 tehat olyan onszabalyozasnak
tekintjuk, amelynek a masolasat hajtjuk végre, amikor a gondozas produktumaban
egy eredetinek és természetesnek feltételezett rend visszatukrozddeését kivanjuk
latni. Azonban hidba minden lehatarolas, mert a hatarokrol folyton bebizonyosodik,
hogy azok onmagukra fordulnak vissza, valahanyszor a gondozas eredetének a re-

majaban.

29 VO. HARRISON: i. m., 80. COHEN, Jeffrey Jerome: Stone. An Ecology of the Inhuman. Minneapolis (MN),
University of Minnesota Press, 2015, 29.

30 Ha atermészet nem Ujul meg, az hibat jelez, ezért gondoljuk Ugy, hogy nem képes magarol gondoskod-
ni; gondozasba kell venni, gyamsag ala helyezni, nekiunk kell visszahdditani szamara terUleteket.



Horcher Ferenc
Scruton a konzervativizmus természetszemléletérol

Midta a francia forradalomban ideoldgiai alapon meghatarozta magat, a baloldal
mindig is az Ujitas, a haladas, a jové partjan allt. Tarsadalomképében a fennalld vi-
donviszonyok megvaltoztatasa, politikaban a hatalmon 1év6 elit forradalmi levalta-
sa. A baloldal szerint az értelmiség szerepe az Uttorés volt, a tudomanyé pedig az,
hogy az igazsagossag elvei szerint atalakitsa a vilagot. Mindezen megfontolasokat
figyelembe veéve nehezen érthetd, hogy amikor megjelent a politika porondjan,
a zold gondolat miért a baloldalon keresett helyet maganak? Hiszen a kornyezet-,
illetve a természetvédelem célja éppen nem a valtoztatas, az atalakitas, a forradal-
mi Ujitas, hanem - ha egy szoval akarjuk jellemezni - a megdrzés. Marpedig a po-
litikai ideoldgiak kozul a megdrzéshez legkdzelebb mégiscsak a konzervativizmus
politikai idealja allt és all.

lgaz masfeldl, hogy a zold gondolat radikalis valtozata valdjaban a tarsadalom at-
alakitasara torekszik, s valdjaban csak ehhez rendelt ideoldgiai eszkoz a zold riado.
Hisz a fennalld rendnek megvan az az inerciaja, amivel nehéz szembeforditani az
alapjaban véve mindig is konzervativ hajlanddsaggal rendelkezd tomegeket. Az ideo-
l6gia, ahogy azt Mannheim Karoly emlékezetesen kifejtette, épp arra szolgal, hogy
a fennalld rend inercidjaval szemben mozgositsa a tarsadalmi energiakat.! A zold
gondolat a baloldal megujitasanak ideologidjaként szolgalt mar a '70-es évek elején
is, s Ujabb attorése a Greta Thunberg-mozgalom - amely a 2019-es eurdpai parla-
menti valasztasok slagertémajava avatta a klimapanikot - szintén a baloldal meg-
Ujitasanak eszkozeként kivant szolgalni.

De ha ilyen hosszan kitart a nyilvanos diskurzus terében, sét egyre népszer(Ubb
a kornyezetvédelem mint politikai ideoldgia, miért nem valaszol ra érdemben a jobb-
oldal? S6t, ha tovabbvisszUk a gondolatmenetet, miért nem probalja visszahoditani,
sajat témava tenni azt? Hiszen a konzervativizmus a megdrzés politikai gondolatara
épul, nyilvanvalo, hogy ehhez kapcsolddna a természeti értékek, a kornyezet védel-
me is. Az alabbiakban Roger Scruton brit filozofus vonatkozo elképzeléseit annak
példajaként vesszuk szemugyre, hogy miként targyalja egy konzervativ politikai
gondolkodd a természet- és kornyezetvédelem Ugyeét. Scruton mar 2012-ben kiadott
egy kotetnyi irast zZold filozofia cimen.2 Mi most terjedelmi okok miatt nem ezzel
a monografiaval fogunk foglalkozni. Ehelyett elédszor egy tanulmanyat fogjuk fel-
hasznalni, hogy konzervativ kérnyezetvedd allaspontjat meghatarozzuk. Ezt kove-

1 MANNHEIM Karoly: Ideologia és utdpia. Bp., Atlantisz, 1996.

2 Magyarul: SCRUTON, Roger: Zold filozdfia, 2012. A kétet mas cimen is megjelent angolul. Lasd: How to
Think Seriously About the Planet: The Case for an Environmental Conservatism (2012).
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téen az angol taj leirasanak jellegzetes scrutoni példajara fogunk ratérni azzal a cél-
lal, hogy elemezzUk beszédmaddjanak inherens kornyezetveédd alapallasat.

Miel6tt belevagunk Scruton vonatkozo nézeteinek elemzésébe, érdemes meég
egy pillanatig elidéznUnk az angol eszmetorténet modernkori idészakanal. Mivel az
angol kultUra alapvetd sajatossaga valamifajta makacs hagyomanydrzés, s ez a po-
litikara is hatassal van, ha mashogy nem, mint a politikai kultura meghatarozo
vonasa, nem lephet meg bennunket, hogy az angol kultura kozegében a kornyezet-
védelem egyaltalan nem esik messze a konzervativ értékrendtdl. S6t, ha szemuigyre
vesszUk a kornyezetvédelem brit torténetét, azt tapasztaljuk, hogy a toryk csak-
ugyan régota szerepet jatszanak ebben a torténetben. A brit kornyezetvédelemnek
két nagy korszaka volt. Az elsd a XIX. szazadban az ipari forradalom kritikajat fo-
galmazta meg, mivel Ugy itélte meg, hogy végzetes hatasai lehetnek ennek a termé-
szeti és az épitett kornyezetre. E kritikai diskurzusban toryk és radikalisok egymas
mellett jelentek meg. A masodik korszak a szocialista forradalom és tervgazdasaga-
nak kritikajat fogalmazta meg, mivel Ugy latta, hogy a kollektivizalas, az iparositas,
a népesseégathelyezés, a folyok folyasiranyanak megvaltoztatasa valds veszélyt
jelenthet a kornyezetUnkre. E tekintetben a toryk mar nem szamithattak balos se-
gédcsapatokra, egyedul kellett megvivniuk a csatat.

Roger Scruton csak 1968 utan érkezett a brit konzervativ taborba. Ahogy erre
onéletrajzi irasaban visszatekint, a parizsi '68 volt az az ijesztd tapasztalat, amely
elvezette 6t a konzervativ politikai gondolkodashoz.? Ebben a korszakban kivételes
batorsagra vall az intellektualis konzervativizmus felvallalasa. Hiszen Scruton ma-
ga utal ra, hogy intellektualis fejléddése idején az értelmiség jo része szitokszonak
tekintette a konzervativizmust. De Scruton jobboldalisaga nem valamifajta fene-
gyerekes temperamentumbol fakadt. Sokkal toébb koze volt az angol temperamen-
tumhoz, angol életformahoz, az angol tajhoz vagy akar az angol tarsadalom sajatos
szervezédési modjahoz. Ezek ugyanis jobbara megfeleltek a konzervativ gondolko-
dasmod mércéjének. Hogy konzervativizmusa sokkal inkabb volt egy életmod, egy
gondolkodasi forma valasztasa, s nem valamifajta ideologiai divat fuggvénye, azt az
is bizonyitja, hogy idds korara egy vidéki farmra vonult vissza, ahol a hagyomany-
tiszteld angol vidék szokasai szerinti gazdalkodast elegyitette sajat intellektualis
tevékenységeinek nagyon is kifinomult, urbanus korével.

Ha arra vagyunk kivancsiak, milyen ajanlata van a brit konzervativ politikai gon-
dolkodas hagyomanyahoz kapcsolodd Scrutonnak a kornyezetvédelem Ugyében,
akkor két szinten vizsgalodhatunk. Van ugyanis egy kevesebbet vallalo és egy eré-

3 SCRUTON, Roger: Why | became a Conservative = New Criterion, February 2003, https://newcriterion.com/
issues/2003/2/why-i-became-a-conservative. Ez az iras ma mar olvashato Scruton életrajzi visszaem-
lékezésében is: SCRUTON, Roger: Gentle Regrets. Thought from a Life. London, Continuum, 2005., Chapter
4. How | became a Conservative? Magyarul: Miért lettem konzervativ? 2000, 2003/5., http://ketezer.hu/
2003/05/miert-lettem-konzervativ/
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sebb érvmenete a konzervativizmus és a természetvédelem kapcsolata targykoreé-
ben. Az elsd, kevesebbet vallalo tétel csak annyit mond, hogy a jobboldalt jogtalanul
vadoljak a természetvéddk a természet értékei iranti érzéketlenséggel.# A baloldal
sokszor hangoztatott kritikaja szerint a jobboldal kiszolgalja azokat a nagyvallala-
tokat és globalis cégeket, amelyeknek meghatarozo szerepe van a mind gatlastala-
nabb természetrombolasban, amely egyenes Uton vezet a klimakatasztrofa felé.
Scruton szerint ez a diagnozis hamis, de legalabbis hianyos. Ugyanis figyelmen
kivUl hagyja azt a tényt, hogy a globalis cégeket mégiscsak a piacaik tartjak el, ha
ezek a piacok visszajeleznének a természetpusztitod tevékenyseéggel kapcsolatban,
akkor nyilvan nem lenne kifizet6dd e cégeknek az ilyenfajta tevékenység tovabbi
fenntartasa. Scruton tehat nem tagadja a globalis gazdasag természetpusztitasat,
s6t azt sem, hogy egyes (akar a jobboldal altal kormanyzott) allamok ennek ellené-
re is tamogatjak 6ket, de azt mondja, hogy e kritikanak szamot kell vetnie a fo-
gyasztok felel@sségevel is, akik a joléti szolgaltatasok kiterjedt korét ugy élvezik,
hogy kdzben behunyjak szemuket a szolgaltatok természetpusztitasaval kapcsolat-
ban. A hagyomanyosan a piac logikajat udvozld brit konzervativizmushoz képest
Scruton végs® soron eljut a piaci logika erdteljes kritikajahoz, s kimondja, hogy
a politika altal kiszolgalt és a fogyasztok altal vakon fenntartott globalis piaci szerep-
|6ket a joguralom ismert eszkoztaraval kell korlatok kozott tartani. Vagyis a szabad
vallalkozast megtartani biztat, de javasolja, hogy a kozjot szolgald jogrendszer
szabjon annak korlatot.

A konzervativizmus és a kornyezetvédelem kozotti kapcsolat negativ igazolasa
utan Scruton eldvezet egy sokkal batrabb és minden tekintetben erdsebb tételt
annak igazolasara, hogy a konzervativizmus és a kornyezetvédd gondolkodasmod
(environmentalism) természetes szovetségesek (natural bedfellows). Szerinte sem
véletlen, hogy a két gondolkodasmod megnevezése azonos szotérdl ered: a politi-
kai hagyomany megorzése és a természetmegdrzés gondolkodasmaodjanak logikaja
nagyon is hasonld. Ahogy Scruton fogalmaz, mindkét gondolkodasmod célja a gon-
dos gazdat jellemzd gazdalkodas biztositasa a javak vonatkozasaban (husbanding
resources). Egyfelél a konzervativizmus a tarsadalmi tékének viseli gondjat, amelyet
a ,torvények, szokasok és intézmények” testesitenek meg. Masfeldl azonban a kor-
nyezetben fellelhetd anyagi tékét is ovja, ahogy azt a gazdasagi értelemben vett
tékét is, amelyet egy szabad, de jog kormanyozta gazdasag nyujt. A konzervativiz-
mus ugyanis egy atfogo entropiat tételez, amely a vilag minden jelensége felett ki-
fejti hatasat, s amely, ha nem figyelUnk ra, egyarant erodalja tarsadalmi és o6kologiai
orokseégunket.s A konzervativizmus ebben az értelemben mindig védekezd straté-
giat kovet: az entropia ellen probal meg védekezni, mar amennyire lehet és tud.

A kornyezeti és gazdasagi téke megovasaért tett eréfeszitéseivel kapcsolatban
a konzervativ Scruton batran hasznalja a rémai jogban és a brit common law-ban
egyarant létezd kategoriat, a vagyonkezelés, gondnokolas vagy letéteményesség

4 SCRUTON, Roger: Conserving Nature = SCRUTON, Roger: A Political Philosophy. London, Continuum, 2006,
32-46. 32-33.

5 Uo, 34.
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(trusteeship) fogalmat. Ennek a jogi diskurzusbol atvett gondolatnak az az alapja,
hogy a vilagon épp most él6é nemzedékek nem tulajdonosai a rajuk bizott anyagi
vagyontomegnek (vagyis a targyi és természeti kultUranak), hanem letéteményesei,
megdrzai, gondnokai. Vagyis nem szabadon vallalkozunk meglévé javainkkal, ha-
nem azok egy olyan orokseég részei, melyrdél pontrol pontra el kell szamolnunk (leg-
alabbis lelkiismeretUnk szerint) a kovetkezd nemzedéknek. Felelések vagyunk ezért
az Oorokségert, gyumolcseit élvezhetjuk, de a tékét nem élhetjuk fel, mert az nem
képezi kizarolagos tulajdonunkat.

Scruton nem rejti véka ala, hogy a gondnokolas (trusteeship) gondolatat nem & ve-
zette be a konzervativ politikai gondolkodas diskurzusaba. Edmund Burke, Justus
Moser és von Gierke neveét emliti. Edmund Burke esetében a képviselet elvét arnyal-
ta a gondnokolas: képviseldink a parlamentben helyettUnk jarnak el, érvelt Burke,
szabadon, sajat politikai itéléerejuket hasznaljak, amikor dontenek, de utébb elsza-
molassal tartoznak valasztoiknak, akik minden tovabbi megfontolas nélkil meg is
szabadulhatnak télUk, ha nem elégedettek teljesitményuUkkel. Justus Moserrél nem
sokat lehet olvasni, sokkal kevésbé ismert mint Burke, de valojaban egy német
Burke volt, csak éppen a helyi politikaban jatszott olyan gyakorlati szerepet, mint
ir kollégaja a brit parlamentben. Moser patricius csalad tagjaként, jogvégzett em-
berként vett részt Osnabrick varosi és pUspokségi vezetésében. Am ennél is fon-
tosabb, hogy gyakorlati tapasztalatait is kamatoztatva helytorténeti és elméleti
munkakban fejtette ki a hagyomanyos polgarsag kormanyzasi elveit, amelynek lé-
nyege, hogy a patricius polgarok elit csoportjai a tarsadalom egészének érdekében
jartak el. VégezetUl a Moser altal helytorténeti szinten folytatott kutatomunkat
a Német Rémai Birodalom szintjén végezte el Otto von Gierke, aki jogtorténészként
a német-romai birodalom terUletén él¢ tarsulasok jogtorténetét irta meg, ily modon
gyUjtve anyagot a kozosségelvU, kommunalista gondolkodas szamara.6 Gierke bizo-
nyos fokig idealizalta a kozépkori tarsulasi formakat, legyenek azok bar vallasi,
céhes vagy masfajta alapon all¢ tarsulasok, Ugy gondolta, hogy e lassan-fokozatosan
intézmeényesult kozosségek kinaljak a politikai hatalom gyakorlasanak a kozosség
szamara leggyumolcsozébb formait, féleg ha egyutt Iéteznek az egyéni akaratnak
alavetett uralmi formakkal is. Gierke german jogszokasokat feldolgozé munkajat
tobbek kozott Maitland Ultette at a brit kontextusba, lehetévé téve a hagyomany-
elv0 tarsadalom felfogas hagyomanyos formainak Ujratargyalasat.”

Bar Scruton maga is hajlik egyfajta torténeti szemléletre, nem vész el a jogtor-
téneti anyag aprolékos feltarasaban. Ereje ugyanis nem ebben rejlik, hanem sokkal
inkabb a torténeti emlékeket felhasznalo, de kreativ asszociaciokkal dolgozo elmé-

6  VON GIERKE, Otto: Die Staats- und Korporationslehre des Altertums und des Mittelalters und ihre Aufnahme
in Deutschland = UG: Das deutsche Genossenschaftsrecht. 1-4. Berlin, 1881.

7 Ernest Barker forditotta le angolra von Gierke monumentalis Die Staats- und Korporationslehre der
Neuzeit cim0U mUveét Natural law and the theory of society, 1500 to 1800 (1934) cimmel. Magyarorsza-
gon von Gierke munkajanak értelmezése meglehetésen hianyos, s nalunk a Burke, Moser, Gierke ivet,
vagyis egy europai szokasjogi alapu politikafelfogas alappilléreit sem dolgozta fel senki. Az Arguments
for Conservatism késébbi lapjain Burke, Gierke és Matiland neve mellett feltinik még Coleridge, de
Maistre és Hegel neve is, s6t, némileg nehezebben indokolhatd médon, Simone Weil neve is. SCRUTON:
Arguments for Conservatism. Continuum, 2006, 106.
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letalkotasban. A trusteeship intézményét példaul a negativ értelemben vett vallal-
kozassal szemben jatssza ki, ahogy a beszélgetés a pozitiv érték a parancsuralom
negativumaval szemben, s a baratsag a kollektivitas helyett. Ahogy a trusteeshipet
Burke-hoz, Moserhez és Gierkéhez kototte, gy kapcsolja a beszélgetés fogalmat
Oakeshotthoz, a baratsagét pedig Arisztotelészhez.® E szembeallitasok pozitiv polu-
sait 0sszekotve megkapjuk annak a konzervativ természetszemléletnek az alapjait,
amit Scruton is magaénak vall. Ennek a [ényege a tarsadalmi és okologiai orokse-
Van egy meglehetésen tamadhatd vonatkozasa ennek a konzervativ természet-
szemléletnek. Ez pedig az a feltételezés, hogy a tarsadalmi és természeti értékek
egymassal parhuzamosak, az egyik védelme a masik szamara is hasznos lesz, és
forditva. Ez a tézis nem latszik nyilvanvalonak, hiszen a tarsadalom fennmarada-
sat sokszor épp természeti veszélyek fenyegetik, s ilyenkor a tarsadalom Ugymond
a természet ellen fordul. Masfelél pedig a mostani klimakrizis azt a helyzetet jelenti,
amikor a tarsadalom sajat fejlédése érdekében a természettel mintegy szembefordul.
Scruton valaszaban szembeallitja Rousseau és Burke tarsadalmi szerzédésfogalmat.
Mig Rousseau-nal a szerzédésnek nincs jovébe mutatod vektora, vagyis a ma élé ge-
neracio nyugodtan kizsigerelheti az utodait, Burke-nél a tarsadalmi szerzédésnek
megvan az idébeli mélységdimenzioja is: a ma élék az elédokkel és az utodokkal
kotik a megallapodast, vagyis 6rzik az el6dok orokségét, és biztositjak azt, hogy az
altaluk gondnokolt természet nagyobb veszteségek nélkul atszallhasson az utédok-
ra. Ha ilyen hosszU tavon gondolkodunk a fenntarthato fejlédésrél, akkor szUkség-
szerUen kerUl parhuzamba a tarsadalmi és a természeti egyensuly megtartasa.

Scruton itt egy bator Iépést is bevallal. Azt allitja, hogy a fenntarthatosagnal erd-
sebb motivald erdt is tételezhetink, ez pedig a szeretet. Mint mondja, a nemzedé-
kek kozotti szerzddés létrejottének épp a szeretet a feltétele: ,az emberi szeretet
kiterjed a halottakra és a még meg nem szUletettekre is: ezeket meggyaszoljuk,
azoknak szUletését tervezzuk, s ennek oka semmi egyéb, mint a jo szandék tulcsor-
dulasa”. (36) Nyilvanvalo, hogy Scruton itt atlép a keresztény vallasi terminologia-
ba, am véleménye szerint semmi utépikus nincs abban, amit mond. Ellenkezdleg,
ugy veéli, hogy allaspontjanak alapjat ,a kis [éptékU, megfigyelhetd és hiheté emberi
motivaciok” adjak, s hozzaf0zi, hogy az e tényezdkre forditott nagyobb figyelem
a konzervativ politikai gondolkodas erdssége.

8 Az oakeshotti beszélgetésfogalomrol lasd: HORCHER, Ferenc: A brief enchantment. Oakeshott's concep-
tion of Poetry and Conversation in human life = ABEL, Corey: The Meanings of Michael Oakeshott’s
Conservatism. Exeter, Imprint Academic, 10-20., 238-254. Magyarul: HORCHER Ferenc: ,TUnd vardzs-
lat™: Oakeshott a tdrsalgds és a Roltészet szerepérdl az emberi életben = KELLEK 2019/62., 79-102. Az
arisztotelianus baratsagfogalomrol pedig lasd: HORCHER Ferenc: Az arisztotelidnus bardtsdg fogalom
dtalakuldsa Maclntyre-nél. Labjegyzetek Platénhoz (4)., 2005, 274-282.
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Az is igaz azonban, ismeri el Scruton, hogy amikor Burke nyoman ilyen jelenté-
seget tulajdonit a szeretetnek a generaciok kozotti megegyezés alapjaként, akkor
meég egy olyan kozosség jar a fejében, amelynek tagjai kozott valamifajta kapcsolat
|étrejohet, és létre is jon. Ezzel szemben ,a modern tarsadalmak idegenek tarsadal-
mai”. (38) Itt a személykozi kapcsolatként mUkodd szeretet nem tudja kifejteni
a hatasat. Ezért szUkséges valami mas mechanizmus utan nézni, ami biztositja a tar-
sadalom Osszetartasat, s ezt Scruton szerint a nemzet adhatja. A nemzet kdzosségi
eszménye elér mindenkit, s bekapcsolja egy kozos kultUraba. A multat 6sszekoti
a jelennel és a jovovel. A nemzeti kultura kincseit ezért kivanja megérizni a kon-
zervativ: ilyen Anglidban a common law intézmeénye, ilyen a képviseleti alapu kor-
manyzas, s ilyenek azok a tarsadalmi intézmények, amelyek a kiskozosségeket mU-
kodtetik, példaul a hazassag és a csalad intézménye, amelyeket szintén megdérzésre
méltonak itél Burke és Scruton is.

Marmost persze van ebben a célkitizésben valami szUkségszerGUen hiabavalo.
A természet ugyanis gondoskodik minden létezd elmulasarol, a mulandosag az alta-
lunk ismert vilag megvaltoztathatatlan ténye. Ebbdl fakad a konzervativok multat
mentd igyekezetének érzékelhetd melankdliaja. Az entropia természeti torvényének
senki nem tud ellenallni. Am e tekintetben a konzervativok hidbavalo eréfeszitése
sokban hasonlit a természetvéddék hasonld reménytelen, am nemes kizdelméhez.
Amig az egyik a tarsadalmi mult relikviait szeretné megmenteni, a masik a termé-
szeti mult alkotoelemeit szeretné atmenteni.

De vajon milyen erére tamaszkodhat a kérnyezetveédd és a tarsadalmi muolt veé-
delmezdje? Burke az angol orokolhetd birtok (hereditary estate) példajara utalt,
amellyel kapcsolatban a gondnokolas (trusteeship) fogalma megjelent. Hegel a nem
szerzédéses kotelezettségek példajara utalt, mint amilyen a csaladot tartja fenn.
Ugy gondolta, hasonlo kotelezettségek keletkeztethetdek a politika szintjén is. Vé-
gUl Scruton harmadik példaja de Maistre, aki viszont a kegyesség (piety) fogalmat
helyezte gondolkodasa kozéppontjaba, amely képes az egyéni érdeket hattérbe
szoritani, s az isteni akaratbol létezé hagyomanyokat védelmezheti. Scruton szerint
e motivalo erék egyike sem elég er@s. E helyett ezért sajat otlettel all el, noha ugy
veéli, hogy elédeitdl, Burke-tél, Hegeltdl és de Maistre-tél van mit tanulni. Az altala
valasztott megoldas Iényege, hogy a helyi elkotelezédés (local loyalty) tudja bizto-
sitani @ mult megdrzésére buzditd motivaciot. Raadasul szerinte ez a helyi elkote-
lezédés nemcsak a konzervativ tarsadalomfelfogas, hanem a kornyezetvédd termé-
szetfelfogas szamara is tampontot jelenthet. Hiszen mindkettd esetében éppen errél
van sz0, az itt és most meglévének a védelmérdl. Raadasul az itt és most meglévd
védelme a kornyezetvédd és a hagyomanydrzé szamara kozos célt jelent, vagyis
egyesithetik is erdiket.

Hogy mit ért Scruton helyi elkdtelezédésen? Az itt és most létezd védelme nem
onceél nala. Ellenkezéleg, Ugy Vvéli, a nemzeti hovatartozas egyfajta terUleti alapu
kotdédes (territorial attachment). A nemzeti bUszkeség, nemzeti onérzet szorosan
osszefonddik annak a tajnak a szeretetével, amelyen a nemzeti kozosseég él. A hely-
hez kotddd hiség (local loyalty) az alapja a nemzeti hovatartozas érzésének, s ez
teremti meg az intézményesulés szintjén a helyhez kotédd szuverenitas (local
sovereignty) gondolatat. A helyhez f0zéd¢ viszonyunk alapja az az érzés, amit az
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otthonossag érzéseként azonosithatunk. Ez az elkotelezddés elemi erejl és alapve-
té: az ember az otthonat szereti, beleértve annak természeti és tarsadalmi 0ssze-
tevéjét is. A hely hatarozza meg a kozosséginket, s a kozosségunk nagymeértékben
meghataroz minket is.

A konzervativok a helyhez kotddd szeretetet, elkotelezédést, a helyben él6 ko-
z0sseéghez fUz6d6 kapcsolatot apoljak és veédik. A természetveddk igyekezete, ha
a hely védelmezdi, szintén levezethetd ebbdl, a hely szeretetébdl. Az alabbiakban ezt
a tézist elfogadva annak jarunk utana, milyen érzéseket vall magaénak a filozéfus
Scruton, ha otthonarol, az otthonossag érzetérdl kell szamot adnia. Egyetlen példat
fogunk kiemelni, amely reményunk szerint megvilagitja az eredeti allitast is a kon-
zervativok helyhez koétddd gondolkodasmodjarol, masfelél Scruton természethez
fUz6dd viszonyarol is vall.

4.

Valtsunk most hirtelen szoveget! Engedjuk el a politikai filozofiat, s forduljunk a ha-
zaszeretet konyve felé! Nehéz ugyanis masként emliteni Scruton England. An Elegy
cimU konyvet, amelyet magyarra Anglia, egy eltind idedl cimen forditottak.® Az ere-
deti szoveg 2000-ben jelent meg, a magyar forditas mar 2004-ben kijott. Az elégia
mint mUfaji meghatarozas nem teljesen vilagos, kivéve, ha ugy értjuk, hogy Anglia
elsiratasat jelenti. Scruton tehat - az oakeshotti értelemben vett konzervativként -
mar most a mult relikviajaként beszél otthonarol, ha tetszik, hazajarol. A konyve
legalabbis egy olyan ,multba révedd” vallalkozas, amely a kovetkezd fejezettel
kezddédik: ,Mi volt hat Anglia?” Aztan pedig végigmegy az angol jellemen, vallason,
jogon, tarsadalmon, kulturan stb. Szamunkra most nem ezek az érdekes részek, ha-
nem Az angol vidék cimU fejezet.10 Ez ugyanis pont ott folytatja, ahol az el6z8 tanul-
many abbahagyta: ,Az angol lojalitas helyhez, méghozza a sajat torvénye altal ott-
honna valtoztatott helyhez f0zédé lojalitas volt.” (180) Raadasul az angol hely
Scruton szerint az angol vidék. Szerinte a lojalis angolok az angol vidékhez lojalisak.
De miért lehet ez igy, ha tényleg igy van? Erre a kérdésre a valaszt Scruton a habo-
rus propaganda felidézése altal reméli meglelni. Ezekben a filmekben - 6 a Tawny
Pipit-et és az A Canterbury Tale-t emliti, mindketté 1944-ben készuUlt - ,a taj és
a vidéki élet a politikai stabilitas, a rend és a nyugalom jelképeként.. jelenik meg”.
(191) Raadasul a vidék az angol kulturaban a vallasossag szempontjabol is sokkal
lojalisabb, mint a nagyvaros, féként az iparvaros, amely ,a szakadarok, a nonkon-
formistak és veégul a szkepticizmus” hazaja. De Scruton legerésebb érve amellett,
hogy a vidék Anglidja az igazi Anglia, a detektivregény mufaja. Agatha Christie és
Dorothy L. Sayers torténeteire utalva mutatja be Scruton, hogy a vidék artatlansaga
az a hattér, ami eldtt a bintény bekovetkezik, sz szerint erészakot téve az artat-

9 SCRUTON, Roger: England. An Elegy. London, Chatto & Windus, 2000.
10 SCRUTON, Roger: Anglia, egy eltind idedl. Ford. Csaba Ferenc, Bp., Typotex, 2004, 181-187.
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lanon. A detektiv feladata az erészaktevé leleplezése, s ezaltal az édeni rend hely-
reallitasa, a blnos megblnhddik, igy a haldlon tud gybzedelmeskedni a torténet.
Veégul meég egy sajatos irodalmi mufajt emlit, ez pedig a horgaszszakkonyv mufaja.
Tobbek kozott 1zaak Walton: The Compleat Angler (1653) cimU konyvére utal. Ki-
mondja, hogy mi a mUfaj sikerének titka szerinte: ,taplalja az illUziokat, vigasztalja
a zaklatott sziveket”. Olyasmit tesz tehat, amit korabban a vallasnak tulajdonitot-
tak, legalabbis egy megnyilvanulasi formajanak. A szkeptikus olvasot a horgasz-
szakkonyv hasonléképpen varazsolja el - emlékezzUnk a varazstalanitas (Entzau-
berung) fogalmara Webernél -, mint a vallas, s ezek szerint pont azzal a céllal is:
hogy segitse 6t evilagi kUzdelmeiben.

Scruton vidékszemléletét alatamasztandd kimutatja, hogy a francia kultUraban
példaul egészen mas a szerepe a vidéknek, mint az angol (brit?) kulturaban. Mauriac
A méregkeverd cimU regényére és Bernanos A falusi plébdnos naploja cim0 munka-
jara utalva irja: ,A francia vidék a katolikus papok altal nyomorgatott, csokonyos
parasztsag otthona, az itt él6 emberekre az a keménység és megszokas jellemzo,
amely a foldbdl élék sajatja.” (182-183) Scruton elfeledkezik a vidéki kastélyaba
visszavonuld Montaigne-rél vagy az Ermenonville-ben nyugalmat keres® Rousseau-
rol, hogy hazaja videéki idilljét annal értékesebbnek lattathassa, amely persze ért-
hetd elfogultsag a hely szereteteként értett patriotizmus esetében, még ha esetleg
torzitja is a képet. Hiszen nem beszél a Parizst binos varosként bemutatd XIX. sza-
zadi francia realista regényrdél, amely mélto tarsa a Twist Olivér londoni szenvedé-
seit elmeséld Dickens regényének. Scruton a szépre koncentral, nem ellentézist fejt
ki, hanem a hazaszeretet alapjaira kérdez ra, az ¢ angol vidékét decentralizalt va-
lasztokerUletek, fénemesi birtokok, egyhazi keriletek, helyi igazsagszolgaltatas és
a legjobb maganiskolak és egyetemek jellemzik. Az élete utolsd korszakat demonst-
rativ modon vidéken é18, s ott magat lathatdé modon megtalald Scruton szamara
a vidéki Anglia hagyomanyai, igy példaul a nevezetes rokavadaszat - a baloldali kriti-
kak dacara is - a hazaszeretet mélté targyai, olyan ritusok, amelyek nélkul az orszag
és az ott él6 nemzet nem az lenne, ami. A vidék teszi Angliat, s itt e szon nemcsak
az angol countryside értend®, hanem a landscape fogalma is: az a tajkép tehat,
amely a kulturalis foldrajz altal ragadhato meg, s amelyben é16 és élettelen termé-
szet és az ott élé nép targyi-anyagi és viselkedéskulturaja és szokasvilaga kapcso-
l6dik O6ssze. Ezen a ponton ér 6ssze Scruton filozofiai tanulmanyainak két aga is:
a politikai filozofia és az esztétika, hogy megalkossa a hazaszeretet targyaként
adott jelenségvilagot, az angol (brit) kulturtajat. Ebben a kultUrtajban a természet
keretezi az ember alkotta targyivilagot, s az emberi beavatkozas révén maga a tj
is emberi vonasokat olt magara.

E kulturtaj jellegzetes példaja az angol udvarhaz (country house). Scruton szamara
ez a sajatosan angol épitészeti egyUttes az otthonossag sajatos kifejezési formaja,
kulonosen az irodalom médiumaban megjelend formajaval. Példaja Ben Jonson, aki
1616-ban Sir Philip Sidney, az angol koltészet meghatarozo alakjanak otthonarol ir
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Unnepi hangnemben a szuléhely ,békéjét és harmoniajat” (183) emlegetve. E helyen
tanulta meg a leendd koltd ,a jo modor, a fegyverforgatas és a mivészetek titkat”
(manners, arms and arts). Az egyébkeént kispolgari csaladi kornyezetbdl szarmazo
Scruton nem szégyenkezik, amikor az udvarhaz kulturajanak arisztokratikus vona-
sairol ejt szot, nem olyan hipokrita, mint liberalis ellenfelei, akik az egyenléségre
hivatkozva tudjak elérni sajat tarsadalmi felemelkedésUket. Sét, politikai filozofus-
ként arra is utal, hogy épp ez a vidéki udvarhaz, amelyben a szabadsag és a nagy-
lelkUség (liberty and liberality) egyarant fellelhetd volt, politikai értelemben ,a kor-
|atozott szuverenitas szféraja volt, amely ugyanakkor a Westminsterben székel®
hatalom elé is korlatokat emelt”. (184) Mas szdval a vidéki udvarhaz nevelte ki az
angol gentlemant, azt a mUOvelt és személyiségtipust, amely ugyan nem volt szent
és bUntelen, de mindent megtett sajat lakhelye és kornyezete felemeléséért, a kul-
tura helyi felviragoztatasaért. Kérnyezetét, az angol udvarhazat ugy alakitotta ki,
hogy az szerves viszonyban alljon természeti és tarsadalmi kornyezetével, az angol
tajjal és az angol paraszttal, mint aki e fold mUvelésébdl élt. Az angol gentleman
nem idegenkedett a helyi ipar tamogatasatol, a foldmuUvelés elsajatitasatol, és igy
hozzajarult a taj mértékletes és fokozatos atalakitasahoz, atszellemitéséhez anél-
kuUl, hogy a természetben a modernistakhoz hasonld rombolast hajtott volna végre.

Az angol udvarhaz kozvetlen kornyezete az angolkert, amely a természet és
a kultura szerencsés szimbiodzisa, szemben a franciakerttel, amely az emberi volun-
tarizmus megnyilvanulasa, azon akaraté, amely a természetet mindenképp a sajat
képére kivanja atformalni. Az angolkert mUvel6je is atalakitja persze a tajat, de
nem Ugy, hogy megfosztja azt annak eredeti jellegzetességeitél, hanem inkabb csak
ugy, hogy benne az emberi (kulturalis) tényezd is felismerhetd legyen. A gentleman
Jtisztasokkal (views and vistas), parkokkal, erdékkel és emlékmUvekkel tarkitotta
a tajat” (184), s ezzel eurdpai divatot teremtett, gondoljunk Goethe nevezetes re-
gényeére, a Vonzdsok és vdlasztdsok cimU szerelmi torténetre, amelyben egy angol-
kert megépitésének izgalmas folyamatat is megosztja olvasoival az iro.

De a magyar olvaso szamara is ismerds lehet szamos olyan angol irodalmi my,
amelyben az angol udvarhaz kifinomult és lakalyos vilaga és persze hanyatlasanak
torténete is megjelenik. Az elsére Jane Austent és George Eliotot emliti Scruton. Az
6 regényeikben a vidéki udvarhaz ,az angol civilizacié eszmeényéve” valt, s talan
arra is érdemes odafigyeljunk, hogy mindkét szerzd a néi nemhez tartozott, amely
arra lehet bizonyiték, hogy a gentleman udvarhaza nem volt ellenséges a ndiesség
megnyilvanulasaival szemben. Persze ez az ideal is inkabb csak norma volt, mint
valosag, de Scruton szerint ,hatott ez az ideal a valdsagra’, amennyiben ,a hierar-
chiat a szomszédi viszony enyhitette, a vagyoni kulonbségeket pedig a kolcsonos
segitségnyujtas gyakorlata”. (185) A videéki élet atszellemitésével fontos tarsadalmi
hatast fejtett ki az ideal, ,erkolcsi szféraba emelte a vidéki élet megszokott teveé-
kenységeit, rendet és illemet (order and decency) vitt azokba a kozosségekbe, ame-
lyek sorsa az volt, hogy egyedUl kUzdjenek meg fennmaradasukért”. (185) Am e ko-
z0sseégek hanyatlasa az ipari forradalom, a gazdasag és a technologia atalakulasa
és egyeb tényezék miatt kivédhetetlen volt. Igaz, hanyatlasuk is inspirativ, Scruton
szamos irodalmi muUre utal, Henry James Poynton kincsei cimU konyveétdl Edward
Morgan Forster Szellem a hdzban cimU hires munkajaig. Scruton talan legmeggy6-
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z6bb példaja a katolikus Evelyn Waugh oxfordi elégidja, Az utolso Idtogatds, mely
a régi Anglia egyik legnagyszerUbb emlékmUve.

Az egykor oly latvanyos civilizacios sikereket elérd angol udvarhaz mellett
Scruton masik példaja az angol vidék jellegzetes, szerethetd arca, a sovénykerités.
igaz, hogy a mezdket csak az elkeritési torvény (Inclosure Act) ota keritették el.1t
A csaladi gazdasagok a feudalis birtokok eltorlése utan megjelentek, ezeken gazdal-
kodott az ugynevezett yeoman (magyarul kb. kisbirtokos, kisgazda). Scruton néze-
te szerint a ,sovénykeritések megszeliditették és emberivé tették a tajat, mikdzben
védték az allatokat, amelyek az életet jelentették gazdaiknak”. (186) A sovénykeri-
tés mellett szél, hogy maga is noveny, élélény, masfeldl pedig ,a legnagyobb enged-
meény, amit a territériumat faradhatatlanul novelé ember valaha egy masik fajnak
tett, s a vadvilag megovasanak leghatasosabb eszkoze”. (186)

Ahogy azonban az udvarhazak elnéptelenedtek, s atadtak az uralmat a turista-
hadaknak, Ugy a soveénykerités is eltint, vagy elhanyagolt, gondozatlan allapotban
tengédik. Ennek magyarazata kiabranditd. Az angol értelmiség, amely korabban a taj
megmentésére szovetkezett, nem jart sikerrel, s a vidéket egykor lakok elhagytak
lakohelyUket, ezzel pedig magukat fosztottak meg identitasuktél. Az angolok hatat
forditottak a valdsagnak, ,urbanus néppé valtak”, a tajon, ,ahol éseik éltek, immar
csak athaladnak™. (187) Ezzel magukat tagadtak meg, elvesztették dntudatokat, mar
nem tekintheték népnek.

Ahogy Scruton elégiaja, a természetképét bemutatod iras is keserU gyaszbeszéddé
valt. Az EgyesuUlt Kiralysag ugy dontott, kilép az Eurdpai Uniobol. Roger Scruton egy
varatlanul ratort betegség kovetkeztében elhunyt. Ahogy a taj, a nép, Ugy a patriota
filozofus, a taj elégikus utolsd kronikasa is a multé lett. Temetésén Thomas Hardy
Feketerigd a homdlyban cimU versét mondtak el, ezt a gyonyord és rémisztd termé-
szetleirast, amelyben a téli éj kozeledtén mégiscsak felharsan az ,aldott Remény”,
egy feketerigd torkabdl. Béke poraira.

11 RACKHAM, Oliver: The History of the Countryside. London, 1986. A tovabbiakban még két masik hasonld
témaju munkara is hivatkozik: SHOARD, Marion: The Theft of the Countryside. London, 1981 és HARVEY,
Graham: The Killing of the Countryside. London, 1997.




